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Altfel, despre o confuzie cu vechi stagii de serviciu in
stiintele sociale

Stefan Buzarnescu

Ca profesor de cariera (in sensul ca am venit in
invatamant prin "repartitie ”, inainte de 1989, si am ramas tot
Acolo si dupa data cu pricina), am trait intotdeauna in sfera
cartilor, in particular a celor pe tematica sociala, iar lucrarile de
sociologie au constituit prioritatile mele de grad zero. Cum de
peste douazeci de ani predau doctrine sociologice comparate si
am un motiv in plus sa achizitionez, in regim de urgenta, carti
pe aceasta tematica, mi-am ,,adjudecat” si o recenta traducere
din Bernard Lahire, ,Omul plural. Catre o sociologie
psihologica”, lucrare care m-a intrigat, putin, chiar din titlu,
inca, de la prima lectura, deoarece m-am simtit agresat in
convingerile mele epistemologice. Eu eram ferm convins, din
studentie, ca obiectul de studiu al sociologiei, respectiv al
psihologiei a fost clarificat. Si atunci, cum vine asta: sociologia
psihologica?! In consecinta, am lasat dubitatiile mele carteziene
la incubat, punand totul pe seama defazajului istoric al
achizitiilor mele, in raport cu evolutia stiintelor sociale pana in
cel mai imediat prezent.

Lucrurile ar fi putut ramane la acest stadiu, daca nu as fi
fost in situatia de a participa (ca membru in comisie ) la
evaluarea unor studenti, din primul an de studiu, carora li se
predase sociopsihologie un singur semestru, disciplina aceasta
fiind optionala la o alta facultate decat cea de Sociologie.
Intrebandu-i pe fiecare (spre nemultumirea colegului,
explicabila, desigur) daca pot sa defineasca obiectul de studiu
al sociologiei, respectiv al psihologiei, am constatat ca erau nu
numai surprinsi, ci (si) contrariati pentru faptul ca eu intreb asa
ceva, din moment ce ei au citit ca psihosociologia este un
singur obiect de studiu !
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lata efectele perverse ale unei confuzii cu vechi state de
serviciu in stiintele sociale! mi-am zis, amintindu-mi de
interminabilele contradictii dintre unii dintre fostii mei profesori.
Despre ce este vorba? Simplu: cand eram student, unii
profesori care puteau sa calatoreasca in occident mai aduceau
carti in limba franceza in care se pleda pentru psihosociologie
ca reactie fata de perspectiva comptista (pozitivista), care
expulzase psihologia ca obiect de studiu al socialului, iar altii se
focalizau pe nuantele granitelor epistemologice ale sociologiei
si psihologiei ca stiinte sociale complementare. Atentie (ne
precizau acestia din urmad): ca sa gandim in paradigma
psihosociologica, trebuie, mai intai, sa ne fie foarte clare
obiectele de studiu ale psihologiei, respectiv sociologiei,
precum si metodologiile lor de cercetare. Numai dupa acest
stadiu avem calificarea de a face si comparatii, dar si de a
explora hermeneutica metodologica a complementaritatilor...

Recitind cartea citata mai sus (care vine tot din sociologia
francofona) mi-am pus intrebarea daca mai pot fi actuale
achizitiile mele, mai ales ca profesor care am obligatia de a
forma sociologi pentru secolul al XXl-lea ...

Autorul pleaca de la obiectivul de a - redefini socialul in
vederea inventarii mijloacelor (conceptuale si metodologice )
de a-l surprinde la o alta scarq, aceea a individului -, pe motiv
ca ,nu pot exista obiecte mai socio-logice, mai antropo-logice
sau mai istorice in aria societatii, esentialul rezida in modul
stiintific de tratare a subiectului”.

Pe fond, personal nu am nici o obiectie majora; totusi,
exista granite epistemologice legitimate de intreaga istorie a
stiintei pe care, din teribilism si dorinta de afirmare cu orice
pret, le poti eluda; nu inseamna ca ele nu mai exista!

Sub raportul ariei epistemologice, cele doua stiinte sociale
au un statut foarte bine definit: psihologia studiaza individul ca
producator de sine, din perpectiva deschiderilor sale
alocentrice, respectiv omul ca producator de context relational
interpersonal, in timp ce sociologia studiaza omul in ipostaza
comunitara, adica individul in calitatea sa de producator de
social (de structuri organizationale, de contexte manageriale,
inovatii sociale, modele de comportament etc). Ca stiinta cu
finalitati nemijlocit pragmatice, sociologia se focalizeaza asupra
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disfunctionalitatilor in perspectiva explorarii practice, prin
cercetari empirice, de teren, a cauzelor care determina
respectivele disfunctionalitati. O sinteza a cauzelor, contextelor
si variabilelor care genereaza disfunctionalitatile investigate
se finalizeaza cu o diagnoza a segmentului social, ce urmeaza a
fi optimizat functional. Diagnoza contine, de obicei, alternative
posibile de decizie pe care actorii esalonului decizional urmeaza
a le analiza, in scopul luarii deciziilor aferente prerogativelor de
status rol. Diagnoza sociologica are, deci, rol hotarator in
fundamentarea deciziilor prin consilierea calificata a factorilor
decidenti. In acest context, sociologia este un aliat
indispensabil al gestionarii eficiente a complexitatii structurale
proprii civilizatiei tehnologice. Sociologia confera, deci,
legitimitate interventiei in timp real, pentru ecranarea cauzelor
care determina efecte negative, in perspectiva eradicarii
surselor de devianta sociala sau de patologie individuala.

Daca sociologia se focalizeaza, cu predilectie, asupra
elementelor de patologie sociala, asistenta sociala isi rezerva in
exclusivitate arealul de competenta asupra corijarii traseelor de
patologie individuala: asistarea omului cu trebuinte speciale.

Pe aceste coordonate, este evident ca schemele de
actiune (individuala si sociala) incorporeaza si parametri
psihologici, si sociologici, antropologici, etici, confesionali
s.a.m.d), dar de aici nu rezulta ca am avea dreptul sa stergem
diferentele acestui [om plural] dupa cum se exprima autorul.

Daca acceptam sa societatea se afla intr-o permanenta
reconfigurare structurala generata de dezvoltarea sa inerenta,
atunci devine obligatoriu sa acceptam si consecintele in planul
teoriilor si paradigmelor sociale: cadrele conceptuale presupun
0 permanenta resemantizare, inovatiile conceptuale si creatiile
conceptuale sunt binevenite ca factori de progres, iar innoirea
perspectivelor metodologice se reconfigureaza cumulativ prin
preluarea selectiva a tuturor secventelor procedurale care s-au
dovedit a fi valori de patrimoniu.

In consecintd, ca imagine epistemicd a unei societati
aflate in permanenta evolutie, sociologia este o stiinta in
permanenta reconfigurare, iar doctrinele sale nu pot fi decat
ipostaze complementare de surpindere, progresiva, a
complexitatii socialului.

Vol. 4, Nr. 1, 2012



Stefan Buzarnescu 4

Cat priveste sociopsihologia, este binevenita numai dupa
ce ne-am asumat, in prealabil, paradigma sociologica, respectiv
psihologica de a accesa universalitatea conditiei umane in
cele doua ipostaze ale sale: individul, ca parte componenta a
unui noi si individul, ca eu-personalitate.

Bernard Lahire: Omul plural. Catre o sociologie
psihologica, Editura Polirom, lasi, 2000 (traducere de
Elisabeta Stanciulescu).
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