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DESPRE SOCIETATEA ROMANEASCA iN VREMURI DE CRIZA

Cum ati caracteriza, cu bune si rele, societatea romaneasca in
aceste vremuri interesante, dar totusi de criza?

Va propun sa privim din doua perspective: si ca subiect al comunitatii, dar
putin si din afara ei. Daca privim global, societatea romaneasca este intr-o
ingrijorator de indelungata criza de identitate - criza de identitate de
sistem, pentru ca dupa '89 s-a inlocuit un sistem paternalist cu un alt
sistem care se vrea pluralist si, sigur, impune o noua modalitate de
gestionare: si a sistemului de putere, dar si In ceea ce priveste
reconstruirea resurselor identitare ale spatiului nostru social. Deci sa ne
gasim o noua identitate: identitatea paternalista nu mai este ! Ce s-a pus
in locul ei? Deocamdata nu s-a pus nici un proiect articulat. Toate
formulele guvernamentale de dupa '90 - sunt, iata, 21 de ani! - au propus
diverse experiente manageriale si experimente de reconstructie; din
pacate, fara continuitate - ca asta este cea mai mare ingrijorare, lipsa de
continuitate -, in toate domeniile.

Vorbim de criza de identitate a sistemului social. Ca sa aiba efecte
pozitive, un experiment trebuie in primul rand sa aiba un proiect. Nici
acum nu avem un proiect de reforma, desi reforma se discuta, face o
cariera exclusiv electorala cuvantul. Czeslaw Milosz spunea ca noi traim
intr-o logocratie populara! li spunem populara - lasam problema elitelor la
o parte - pentru faptul ca in cadrul noului tip de comunicare este o situatie
in care, practic, toata Ilumea vorbeste si nu mai asculta nimeni:
sentimentul de neascultare, lipsa unui centru care sa sintetizeze initiative,
idei - idei am avut si avem! Poporul nostru nu este, cum spunea un
oarecare politician, de oameni mediocri; nici nu ne flatam ca este genial,
dar avem peste medie, in ceea ce priveste nivelul de cunoastere si de
cultura - chiar sociala. Acesti actori care sunt in lumina rampei puterii sunt
din pacate submediocri. Ei nu inteleg ca, in primul rand, trebuie sa avem
un proiect pe care sa-l ducem la indeplinire, prin analogie cu un proiect
tehnic. Un ceas, inainte de a exista ca atare, este un proiect care are
continuitate in toate procedurile si iese obiectul respectiv. Similar, in
sistemul social, daca stim unde trebuie sa ajungem - nu o idee vaga, ca
Romania trebuie sa construiasca capitalismul... acumularea primitiva a
capitalului... etc, etc...asta a fost acum trei sute de ani! - acum, lumea
occidentala nu mai vorbeste de capitalism, ci de economie sociala de
piata. Adica virtutile economiei de piata se Tmbina cu partea sociala.
Componenta sociala, nu pe forma de asistare sociala, ci marea
amplitudine a asistarii sociale, care se discuta tot PeDeLaturi de istorie
(scuzati ironia!) chiar si in cel mai imediat prezent, este rezultatul unei
inculturi sociale. Eu aici vad criza indelungata in Romania: faptul ca sunt
oameni care vor sa faca reforma sociala, dar practic nu au cultura sociala.
Prin analogie, un sistem tehnic cum este ceasul acesta, daca se
defecteaza, eu nu ma apuc sa-l repar pentru ca stiu ca nu am cultura
tehnica si apelez la consultanta de specialitate. Orice om normal nu se



apuca, de exemplu, sa-si construiasca el singur casa, ci apeleaza la un
arhitect, la un constructor, pentru ca ei sunt specialisti. In replica, imensa
majoritate a inginerilor in Romania, fara nici un fel de cultura sociala, s-au
apucat sa reformeze sistemul social cu rezultatele pe care le vedem.
Pentru ca in viziunea domniilor lor - aceste personaje neintelegand ca este
nevoie de un alt tip de cultura la nivel de management macrosocial, adica
societatea nu se gestioneaza asa cum se gestioneaza o intreprindere, o
masina -, oamenii au devenit niste simple suruburi in masinaria
statului.

Asa ca reforma inginereasca Iinceputa imediat dupa '90 a esuat
lamentabil. S-a inlocuit cu o reforma exclusiv economista, care e in
desfasurare si care, in loc sa relanseze economia, dupa cum vedeti, ne
creeaza o cronica dependenta; si spun cronica pentru ca sunt vreo cateva
zeci de miliarde datorie externa - generatia mea a avut 11 miliarde si a
iesit in strada in '89, ca efect al austeritatii. Dar acum atatea zeci?!
Dependenta aceasta de exterior este un semnal ca reforma exclusiv
economica - acest fundamentalism economic - nu este de natura sa ne
scoata din criza, ci ne adanceste. Este vorba de o strategie a dependentei,
nu a integrarii intr-o lume globala; noi nu mai intram acum in competitie,
pentru cd nu mai avem cu ce. in ce priveste resursele solului si subsolului,
sunt ale unor multinationale. Tanase, Caragiale sunt de actualitate! Venind
vorba de acesti oameni de cultura, este vorba de o implicare, o luare de
atitudine, nu o zeflemea, pentru ca umorul este ceva foarte serios! Si
comicul la fel, nu e bancul sfertodoct, de bulevard sau de mahala. Tot cam
in vremea aceea, un mare scriitor roman, Camil Petrescu, dand o replica
celor care se lamentau cam ca si acum despre presupusa mediocritate a
societatii romanesti dintre cele doua razboaie mondiale, spunea ca nu
omul este mediocru, ci scopul! Dati-i un scop inalt si-l veti smulge
din mediocritate! Acum, societatea romaneasca este in criza, dar sa nu
ne lamentam, ci sa-i dam un scop inalt. Intinderea mainii la finanta
mondiala, ca sa ne indatoram cronic, nu este un scop inalt. Este nu
numai umilitor, dar si ingrijorator pe termen lung si ne creeaza o
dependenta si o depersonalizare fata de orice centru mai mare sau mai
mic de putere. Trebuie sa ne reexaminam prioritatile, sa redactam acest
proiect de reforma, pentru ca din nefericire nimeni nu l-a avut - toate
formulele, coalitii etc., toate formulele guvernamentale de douazeci de ani
incoace nu au fost capabile sa creeze un proiect articulat de reforma. Am
incercat noi, comunitatea sociologilor, sa-I facem. Dar asta costa foarte
mult. COSTA! Si in loc sa se fi dat foarte multi bani la consultanta straina,
cu rezultatele pe care le vedem, 1% s-ar fi putut investi In cercetare,
anume: investit nu neaparat ca sa castige bani romanii care lucreaza in
cercetare, sociologii - nu despre asta este vorba; o cercetare sociologica
presupune proiectul, instruirea operatorilor, plata operatorilor de interviu,
apoi procesarea datelor, care inseamna licenta pentru programele de
statistica sociala, apoi interpretarea, editarea in mai multe limbi de
circulatie internationala. Pentru ca, acum, cu ce merg ai nostri? cu
zambete sau pusee psihogene in Parlamentul Europei? Acolo trebuie sa
mergi cu niste documente articulate. Care este profilul identitar al
romanilor? Bun, nu acuma, dar unde vrem sa ajungem? Criza de



identitate de la nivel macrosocial se simte si la nivel de criza de
personalitate a individului. In toate segmentele de opinie, exista acest
sentiment de criza: instabilitate, grija pentru ce va fi maine sau poimaine,
improvizatie guvernamentala, puterea care e nesigura pe ea. Puterea
trebuie sa fie articulata; indiferent de culoare, trebuie sa stim ce vrea. In
ultimii ani, este o disperare a celor care au puterea, care se transfera ca
disperare nationala: sa dam afara oameni, gasim noi motive, dar nu cu
someri vom iesi din criza, ci creand oportunitati de job.

Aici vreau sa dau un raspuns celor care tot vorbesc despre scoala. Scoala
ca institutie, in toate sistemele din lume, si Romania nu poate face
exceptie, are ca misiune sa-i invete pe educabili sa scrie, sa citeasca, sa le
arondeze un set de competente care poarta numele de profesie. Deci noi,
scoala, cream competente. Oportunitatile de job trebuie sa le creeze
guvernele. Or guvernele, din nefericire, isi comuta propria
incompetenta, manipuland prin diversiuni la altii: scoala produce
someri. Nu scoala produce someri! Scoala isi face datoria, iar somerii sunt
din cauza incompetentei guvernelor, indiferent de formule. E impopular ce
spun, dar asta este situatia! Sa cream mai multe locuri de munca: si
americanii, si francezii, si toti occidentalii se focalizeaza pe asta.

Germania, dupa razboiul mondial, a fost practic la cota minus, a fost
rasa... fie de sovietici, englezi, americani, toti au fost acolo si au luat tot ce
au luat - cercetarea stiintifica de acolo si-au impartit-o: proiectele
zborurilor in cosmos, bomba nucleara chiar... Eu vreau sa subliniez forta
mentalului lor de acum. Ei au luat-o de la zero, au crezut atat de mult in ei
si din tragicii invinsi ai razboiului mondial au devenit marii
castigatori ai pacii. De ce? Pentru ca in cel mai imediat prezent, ei nu se
mai arata cu degetul, cat a fost mai nazist sau mai nenazist unul sau altul,
parintii, bunicii sau neamurile lor! Este o problema a trecutului, un
experiment social falimentar la scara istorica - al national-socialismului
nazist -, a fost si gata! Exista un anumit complex de superioritate, ca
numai barbatii s-ar pricepe la politica, dar uite ca Angela Merkel tine si
stanga si dreapta acolo, Germania este un motor, din nimic ce era, iar
germanii nu au culpabilitatea nici acum. Asta e partea cea mai rea: o
criza de identitate a noastra si o criza morala a societatii noastre,
pentru ca se tot arata cu degetul ca unul sau altul a fost... Si ce? A fost o
guvernare comunista de tip bolsevic, un experiment care a esuat
lamentabil la scara istorica... il lasam la cosul de gunoi al istoriei si
privim inainte. Am avut un anumit potential de expertiza, si in economie,
si in agricultura, si in stiinta, si in tehnica, peste tot - si in invatamant. Prin
lliescu si Roman, fiind ei amandoi produsul luptei de clasa, probabil ca a
fost o asmutire a intregii populatii. Ca idee, la nemti nu s-a pus problema
sa-i elimine pe oameni, ci toate capacitatile, inclusiv cele care
lucrasera pentru nazisti, sa le recupereze intr-o noua formula
manageriala. Si iata unde sunt!

Cand reformam, sa privim la societatile de succes, ca daca ei au avut
succes, inseamna ca in principiu se poate, ca tot oameni sunt si ei.
Japonezii si occidentali, la ora actuala nu merg pe reteta pe care mergem
noi si acum, anume ca invatamantul e neproductiv, cum au spus Lenin si



Stalin; ca daca spui ca invatamantul, sanatatea sunt neproductive, le treci
la cheltuieli! Occidentalii spun ca invatamantul este cea mai
productiva investitie strategica, |-au trecut la investitii, ca instrument
al dezvoltarii nationale, si iata ca s-au dezvoltat. Deci sa comutam
accentul. La noi, si In actualul buget, invatamantul, sanatatea, cultura sunt
trecute la cheltuieli! ,,Nu suntem noi vinovati, ci Fondul Monetar!!!” Fondul
Monetar e o banca, a dat niste bani si trebuie sa si-i ia inapoi, nu asteptam
sa ne faca ei bugetul si sa ne scoata din criza. Ei ne ajuta pentru ca s-a
apelat la ei. Care este secretul reusitei? Sa investesti in oameni, in
locuri de munca si acestia vor aduce si mai mult profit, si mai multe
competente, astazi si maine, si vor fi mai multi platitori inclusiv de taxe si
impozite. Asa, daca-i dai afara si ii faci someri, de unde le platesti ajutorul
- din indatorare? Indatorarea nu e o solutie, nici pe termen mediu,
nici pe termen lung. lata, Japonia si Germania sunt in Grupul celor 8 -
mari puteri!. Au fost implicate direct in ticalosia mondiala a lui Hitler, se
stie, Axa, Tokyo, Berlin...! lata, acum nu se autoflageleaza, nu se
culpabilizeaza. La noi, toata ziua sa se culpabilizeze: ca ala a fost
comunist, securist, s.a.m.d... Sa lasam balastul acesta la o parte, a fost
recuzita vechiului sistem! Cu ce privim inainte? Nu se priveste inainte, ci
numai inapoi, ca sa ne autoflagelam, unii impotriva altora. Deci criza este
0 criza de identitate a sistemului. Sa ne reconstruim o identitate intr-
un proiect, iar in acest proiect de reforma este loc pentru toate
segmentele de opinie - pentru taran, intelectual, inginer, muncitor - asta
sa facem noi, ca mai avem inca destul de multe competente. AVEM! Si
generatia ,ghioceilor” la ureche, cum este a mea, si oameni mai in varsta
decat noi si oameni tineri care vor sa se implice. Nu sunt absolut deloc
de acord cu asa-zisa elita politicianista care arata cu degetul
calitatea invatamantului. A fost si este foarte buna. Avem studenti de
la noi, de la Sociologie si Psihologie, care au mers in strainatate, de
exemplu sotii Chereches, de la Asistenta Sociala, in Canada, si au facut
treaba de exceptie acolo. Si s-au integrat foarte repede -repede! - si cu
invatamantul de aici, de la noi, cu ce au facut aici. Sunt altii si in Irlanda,
America, in Occident. Unii dintre ei au venit inapoi, altii nu mai vin. Intr-o
lume a competitiei, acolo vezi adevarata valoare. Si daca vine un nobody
de la noi, indiferent ce fantasme ideologice I|-ar inspira cand demonizeaza
invatamantul, eu spun ca nu-l ascult! Pacat ca are audienta uneori si
manipuleaza! Manipuleaza si creeaza o dezolare nationala!

Cand e vorba sa se faca bugetul, sa se dea mai putini bani la sanatate, de
exemplu, se creeaza cu mass-media, cu jurnale, cu televiziunea un caz si
numai asta se mediatizeaza cateva zile, ca oamenii sa spuna ,n-ar trebui
sa se dea atatia bani la sanatate”. In bugetul japonez, pe primul loc e
sanatatea, pe locul doi cercetarea, invatamantul, apoi serviciile,
agricultura... Fara sanatate, nu putem discuta despre nimic, nici despre
criza, nici despre proiecte sociale... lata reteta! Sa ne uitam la societatile
de succes, sa realizam un astfel de proiect. In cercetarea sociologica,
exista multe alternative, schite de proiect, numai ca ele se consuma la
nivelul unor cercetari stiintifice, raman Tn analele universitatii, in niste
carti, iar cei care sunt actori, care decid, merg tot dupa niste aprecieri de
factura impresionista: ei au impresia ca!



Nu am putea, in aceasta zona, sa fim noi (Timisoara) motorul
regenerarii Romaniei, daca ar fi un proiect si un plan? Profesorul
Nicu Taran a facut un studiu interesant anul trecut, pe baza
datelor Institutului National de Statistica, unde judetul nostru
iesea pe primul loc.

Da, dar perspectiva manageriala din care privim!? Deci nu un proiect in
sensul sa se recentralizeze totul in maniera paternalista! La germani sunt
16 landuri. Descentralizarea nu inseamna aruncarea tarii in haos, ci
crearea unor parghii de retroactiune in timp real. Sa fie o dezvoltare
zonala aici, in conjunctie cu proiectele acestea transfrontaliere, si atunci
totul devine posibil. Prioritate au de la nivelul Comunitatii Europene aceste
proiecte transfrontaliere - si in economie, si in cultura, si in multe altele.
Aceasta este solutia, Timisoara nu numai ca ar putea fi, dar noi apreciem
ca ea chiar este [motor al regenerarii]; este, dar nu prea este lasata in
pace sa-si intre in acest rol. Ea a avut si inainte de '89, in guvernarea
comunista, si acuma, o dezvoltare echilibrata. Nu s-a dezindustrializat atat
de mult, s-au lichidat unele, de exemplu Comtimul, Electrotimisul, dupa
opinia mea, rase in mod nedrept din incultura sociologica... inainte
de ’'89, fabrica de Ilana!, competitiva pe plan nu doar
european...desfiintatd acum. imi aduc aminte c& in februarie '89, englezii
veneau ei sa se intereseze de produsele de aici si erau in tratative
inaintate sa asimileze, la standardele lor, calitatea lanii de aici si sa faca
un joint venture - o societate mixta, cum se spune acuma - in care 51% sa
fie proprietate romaneasca, 49% ei, si ei sa aiba posibilitatea sa valorifice
pe terte piete produsele. Dar noi eram proprietari aici, in Romania

Acum, multinationalele, care sunt cu desavarsire proprietari care au
dreptul sa-si repatrieze profitul, isi repatriaza profitul integral, iar la
guvernul Romaniei si la autoritatile financiare romanesti spun ca au
incheiat ciclul de activitate pe minus sau pe zero si in felul acesta aici sunt
marile probleme de evaziune, nu la amaratul de profesor care face
meditatii. Asta e alta diversiune! Eu nu fac meditatii, n-am facut niciodata
si nu am o disciplina care s-ar preta la asa ceva, dar apartin corpului
profesional al profesorilor. Aceasta diversiune nu este doar rusinoasa
pentru cei care o lanseaza, dar este si o forma de asasinat moral al
increderii populatiei in institutia scolara. Charles Horton Cooley, un
reprezentant al sociologiei americane spune ca eficienta investitiei
educative este maxima cand se face in microgrupuri - adica 8-12 elevi sau
studenti, pentru ca sunt relatii face-to-face intre toata lumea. Au zis ca nu
12, sa fie 20. Dar acum, actualul text normativ al Legii invatamantului zice
25. Pai nu se poate face calitate chiar in orice contexte! Nu se poate in
spatiul social sa se obtina efecte in orice conditii, ca si in spatiul fizic: ca sa
se evaporeze apa de exemplu, e nevoie de 100 de grade. Daca nu, poti
spune rugaciuni, orice lozinci, orice fantasme ideologice... un fenomen
fizic se produce numai in anumite conditii. Un fenomen social, cresterea
calitatii invatamantului spre exemplu, presupune intrunirea unor conditii:
cum o sa faci calitate mult mai buna cu 25 de elevi intr-o clasa, adica
dublu? Sigur, cand nu stii despre ce vorbesti, poti pune problema si in felul



acesta. In situatia aceasta de demotivare a profesorilor, carora le tai
salariul, si de crestere a efectivelor, deci fenomene mutual contradictorii in
raport cu calitatea, atunci sunt unii parinti care spun ,,copilul meu vreau sa
stie mai mult”, pentru ca nu e timp, oricat ar vrea invatatorul sau
profesorul sa-si optimizeze prestatia profesionala. Daca ai 25 de copii, iei
caietele de teza acasa, din 5 clase ori 25; cat timp iti trebuie acasa, pe
care nu ti-l plateste nimeni? Omul care face meditatii face din timpul lui!
Daca eu, de exemplu, am o problema la instalatii, acasa, chem un
instalator, din timpul lui, si il platesc: e tot un fel de meditatie si asta.
Parintele vrea mai mult pentru copil si plateste. De ce profesorul sa fie
discriminat? Daca el, din viata Iui, in loc sa se odihneasca, munceste in
plus - si munceste! -, nu ia degeaba si nu agreseaza nici puterea statului,
nici fiscul... absolut nimic. Am avut probleme la electricitate si am adus pe
cineva. La cine sa apelez, la care institutie, la stat? Am platit electricianul.
El tot meditatie a facut - si ce e cu asta? A fost nevoia mea, eu l-am adus,
daca eu am fost dispus, asta nu e evaziune! Marea evaziune nu de aici
vine!

Care este, de fapt, rolul si locul sociologiei ca disciplina, institutie
si profesie in spatiul social?

As vrea sa fac o analogie: este ceva asemanator medicinei. Asa cum este
medicina pentru sistemul nostru fiziologic, cam acelasi statut il are
sociologia pentru sistemul social. Medicina produce medici, care la randul
lor fac analize, iar pe baza analizelor pun un diagnostic. Noi spunem ca
avem ,boli” - adica niste disfunctii ale sistemului fiziologic si apelam la
medic pentru o consultare calificata. Medicul nu spune cat vom trai, el
spune numai ,daca urmati terapia mea, veti mentine in stare de
functionare sistemul fiziologic”. Atat, nu e profet! La nivelul sistemului
social, toate componentele au si ele o rezultanta - tendential pozitiva, ar
trebui. Daca exista disfunctii, situatii de criza, plecand de la efectele
disfunctionale, trebuie sa ajungem la cauzele care le-au determinat; se
pune un diagnostic social, pe baza unei cercetari empirice - adica de teren
-, se realizeaza o baza de date, se pune un diagnostic si se propun
alternative decizionale, care se inainteaza factorilor de decizie. Deci
sociologia este un aliat natural al tuturor formulelor de decizie, indiferent
de orientari, asa cum pe medic nu-l intereseaza daca suntem atei sau
credinciosi, si daca suntem credinciosi, carui Dumnezeu, sau cat de bine
suntem pozitionati in spatiul social... pentru medici, suntem un sistem
fiziologic, pe care ei trebuie sa-l aduca la echilibru functional. Asa
este si la nivelul sociologiei. Spun acest lucru pentru ca un oarecare
cetatean - Brucan - spunea ca sociologii nu au prezis 1989. Asta e cea mai
rusinoasa dovada de incultura sociala! Rolul sociologiei nu este sa
prezica, sociologii pun un diagnostic. Cei care iau decizii, ca sa fie
decizii realiste, trebuie sa apeleze la servicii specializate, sa vada care e
realitatea.

Sunt sociologii de ramura - sociologia Tnvatamantului, a culturii... in lumea
occidentala se face diagnoza mass-media, de exemplu. Abraham Moles,
francez cu ascendenta evreiasca, care timp de 25 de ani de zile, intreaga



lui cariera, a lucrat la primul post national francez, a scris o carte,
.Sociodinamica culturii”, tradusa si la noi; si o alta carte, ,Psihologia
kitschului” - el asta a facut! Ca sa-ti reconstruiesti, sa-ti reformezi grila de
programe si de oferta, trebuie sa vezi care e orizontul de asteptare al
publicului. Si a reusit in felul acesta sa creeze niste nise, pentru ca postul
national fiind al guvernului (iar guvernele in nici o tara din lume nu sunt
foarte populare), hai sa vedem de ce totusi posturile celelalte au un rating
mai mare. El a reusit sa creeze cel mai mare rating si, dincolo de asta, sa
creeze o scoala de cercetare acolo, inclusiv in probleme de ciclu
electoral. Sa vedem: nehotaratii ce fac, cand sunt mai multe tururi de
scrutin? El a creat niste formule de cercetare sociologica, pe care eu le-am
prezentat intr-o carte a noastra, ,Sociologia opiniei publice”, si care
trebuie cunoscute - chiar si de catre politicienii nostri! Dar ei, in loc sa
puna mana pe carte, in loc sa faca cercetare sociologica, merg cu
fantasme ideologice si comuta accentul pe discutii pasionale, psihogene,
de victimizare politicianista, pe nostalgii mai mult sau mai putin pseudo-
comuniste... Nu mai merge, e o suprasaturare! Bine, am inteles ca
sistemul social trebuie inlocuit cu ceva - dar cu ce? Hai sa reconstruim!
Sociologia poate sa raspunda aici, pentru ca sociologia e un aliat natural al
tuturor celor care vor sa se implice responsabil, lucid si sa isi asume un
proiect strategic de dezvoltare durabila - de la sociologia occidentala
am preluat termenul. Din pacate, unele dintre autoritatile noastre numai
vorbesc de dezvoltare durabila, dar ca sa ajungem la fapte, fara un suport
sociologic nu se poate! Suportul sociologic creeaza diagnosticul care
articuleaza initiativele. Anumite initiative pot fi insulare si nu se
articuleaza - de aici sentimentul nostru de zadarnicie... ,a facut cineva”...
si atunci, si acel cineva sau ceilalti putini, care au devenit performanti intr-
un domeniu sau altul, si ei se blazeaza pana la urma, pentru ca nu se vad
valorizati la nivel comunitar. Or aceasta valorizare comunitara a tuturor
sinergiilor, a tuturor competentelor, in plan local, zonal si national, nu e
posibila decat prin proiect social de reformare. Am scris in tratatul
nostru de Doctrine sociologice comparate despre rolul sociologiei la
modernizarea Japoniei. Japonezii au preluat selectiv din sociologiile
occidentale, au iesit din feudalism timp de 50 si ceva de ani, au creat un
institut de cercetare sociala la Tokyo, dar acel institut a fost focalizat pe
proiect - un proiect pe care si l-au insusit toti liderii.

Vorbeam la inceput ca noi n-am avut continuitate. Fara continuitate,
facem proiectul si cine vine - ca in Tnvatamant, fiecare ministru cum a
venit - o ia el de la zero. Dar nu se poate asa, ca nu se naste cu noi lumea
si nu se termina cu noi! Noi suntem o secventa intr-o istorie, dar sa ne
asumam istoria, sa facem istorie, sa nu fim PeDeLaturi (!) de istorie si sa
iesim din peisaj!

lata ce au facut occidentalii. Sociologia nu inseamna lozinci sau teorie sau
politicianism credul! in medicind, nimeni nu demonizeaza medicina pentru
faptul ca sunt boli si bolnavi. Si in sociologie sunt probleme - asimetrii de
acceptare, de perceptie, asimetrii ale subsistemelor sistemului social,
intotdeauna vor fi probleme. Dar trebuie sa stim sa gasim solutii. Exploram
orizontul problematic, punem un diagnostic si gasim solutii. Acesta este
rolul sociologiei, ceva foarte pragmatic si absolut necesar. Pana in '89, s-a



spus ca sociologia e pseudo-stiinta burgheza si au desfiintat-o cand eram
in anul Il de facultate. Ce s-a intamplat? Sistemul social a intrat in
metastaza structurala si s-a dus la cimitirul de gunoi al istoriei. Sa invatam
si din trecutul nostru partea esentiala, nu cu lozincile si cu crimele
staliniste... din pacate, au fost si astea, dar sa nu trimitem numai acolo! A
facut domnul Tismaneanu procesul comunismului: a fost o crima, da, dar
ce a pus in loc in afara de retorica unei culpabilizari cvasigeneralizate?
Deci cum iesim? Chestiunea aceasta e problema istoricilor. Sunt lucruri
grave, grele, fereasca Dumnezeu sa mai vina! Astfel de sisteme s-a vazut
ce pot face, dar sa privim inainte, ca daca ne culpabilizam zilnic unii pe
altii si ne suspicionam cine a fost mai mult sau mai putin implicat in
vechiul regim, nu ajungem nicaieri, distrugem chiar si cea mai mica
resursa de motivatie individuala si colectiva si, in loc sa fim uniti ca o
comunitate, ne insularizam. Ramanem ca niste insule si nici macar nu
ne mai gandim ca impreuna putem face un arhipelag. Si am fi
puternici!

La nivelul Uniunii Europene, totusi politicienii si factorii
decizionali asculta totusi de sociologie!

Din perioada cand eram decan al facultatii, am fost implicati intr-un
proiect care continua si acum, cu universitati din Munster, Bremen, Londra
si doua universitati din Italia, care in cadrul unui consortiu european sunt
focalizate pe crearea modelului social al Europei unite, adica modelul
social care sa preia partea de performanta tehnico-economica din
economia de piata - cererea si oferta -, dar si partea sociala din sistemele
paternaliste - adica din social-democratia de tip occidental. Ei au spus sa
venim si noi, pentru ca am avut o componenta exclusiv sociala - chiar
socialista. Vor s& vada ce experientd a fost aici, cu partea sociald. in
Comunitatea Europeana exista nu doar deschidere, ci chiar un interes
foarte mare daca te focalizezi pe fundamente si aspecte esentiale. Daca ei
te vad ca esti rizibil, cu probleme de suprafata, revanse, fantasme
ideologice, nu ai ce cauta acolo! Comunitatea Europeana e o structura
aflata ea insasi in reconstructie la ora actuala, care ne-a asteptat si
pe noi, dar ca sa fim parteneri valabili de dialog, nu stam cu mana
intinsa la prosperitatea lor, nu sa ne lamentam toata ziua.

Cand am fost prima data la Strasbourg, dupa cateva luni de zile, intr-o
discutie cu prorectorul de acolo - asa se intampla la sfarsit, are loc o
discutie de evaluare -, eu insistam pe lucrurile bune pe care le-am facut
acolo si pe ce o sa fac eu cand ma intorc in tara. Mi-a spus ,Domnule
profesor, esti singurul care a venit din Romania si spune ca vrea sa se
intoarca, sa aplice in tara, chiar nu te tenteaza sa ramai aici? Toti care au
venit pana acum din tara dumneavoastra se lamenteaza, se plang, cat de
rau a fost, cat de rau este, de lipsa de perspectiva, numai sa ne determine
ca sa-i acceptam aici. Sigur, avem si noi problemele noastre, care nu sunt
deloc mici, dar altceva e Franta, alta este anvergura, si amplitudinea, si
profunzimea problemelor. Avem si noi problemele noastre, nu numai
dumneavoastra, dar nu ne lamentam.” Eu stiu mai bine ce este la noi
decat ei. Nu ei trebuie sa-mi vorbeasca despre comunism Eu am fost si
subiect si obiect, pana in '89 in acest tip de experiment social. Ei sunt mai



incompetenti decat oricare din Romania, sa vorbeasca de comunism, ei au
vazut comunismul din afara. Asa cum vedem si noi Franta din afara! Dar ei
Nu-si exorcizeaza necazurile - nu se exorcizeaza ideologic!

in asemenea conditii, scade interesul. Comunitatea Europeana asteapta ca
Romania sa devina partener de dialog, nu sa mergem acolo sa ne
lamentam... stiti, da’ nu ne mai puteti da nu stiu ce? Ne vor privi cu
dispret. De aceea sunt ingrijorat pentru tineri, pentru ca nu vor sa-si
asume rolul de parteneri! Daca Dumnezeu v-a dat sa va Tmpliniti destinul
sub cerul altor tari, sa nu mergeti ca milogii, sa nu va plangeti acolo, sa fiti
demni, sa aveti un proiect personal, criza de identitate a sistemului social
o lasati la o parte, nu mergeti cu criza dumneavoastra si cu frustrarile
individuale, ca nu sunteti parteneri acolo in aceasta ipostaza! Deci trebuie
sa fiti atat de buni, incat ei sa gandeasca: uite, cu el noi ne rezolvam
problema x sau y. Adica sa veniti sa explorati solutii alternative, sa
propuneti solutii acolo. Sigur ca asta presupune cultura sociala, probleme
de management social, managementul competentelor, dar sa ne formam
intai aceste competente si in primul rand competenta de a comunica in
calitate de partener. Aici scoala isi face datoria, dar nu cu spatele adus:
ne indreptam, cocarjati, spre cimitir!

Cum stam de fapt cu specialistii, cu cei care au imbratisat aceasta
ramura, sociologii? Pe unii ii vedem la TV, altii au intrat in
politica, sprijina unele partide...

Vreti o opinie personala: cand un sociolog intra in politica, este
propagandist. Sunt cativa absolventi foarte mediocri de sociologie, ca si
multi ingineri supermediocri, ratati in meserie, care fac politica cu
rezultatele pe care le vedeti. Asta este cauza crizei noastre, pentru ca nu
poti gandi un sistem social in termenii unui motor - e altceva! Oamenii au
personalitate, au optiuni valorice, nu lucrezi cu oamenii cum lucrezi cu un
motor. Intr-un sistem social, trebuie sa stii cum sa-i articulezi, sa-i motivezi
pentru ca ei insisi sa se asocieze. Si sa le articulezi setul de competente in
cadrul unui proiect, asa cum spuneam. in ceea ce priveste sociologii, unii
au parasit sociologia ca sa devina propagandisti. Este problema lor
personala, dar ei nu mai fac parte din comunitatea sociologilor. Asociatia
Romana de Sociologie este la ora actuala coordonata de Catalin Zamfir,
membru Academiei, si trei vicepresedinti, eu sunt unul dintre ei, deci
cunosc din interior situatia. In ceea ce ma priveste, cei care au imbratisat
o cariera politica sunt propagandisti, e dreptul lor sa o faca, dar nu mai
sunt sociologi, nu au mai aderat la Asociatie - singuri s-au marginalizat, s-
au autoexclus, dar fac politica - culmea! - fara diagnostic social, ceea ce
denota incompetenta lor profesionala, nu au finvatat care este rostul
sociologiei. Au absolvit si ei cu medii foarte mici, intr-o anumita perioada,
intr-un anumit timp, au vrut sa aiba o vizibilitate sociala mai mare si alte
privilegii, au parasit sociologia si, inca o data, ei nu mai fac parte din
comunitatea sociologilor, nu mai au disponibilitatea de a contribui sa
facem acel proiect. Ei, avand ancora sociala in domeniul politicului, ar
trebui sa spuna: uite, avem expertiza, hai sa facem, sa aiba initiativa!
Sociologul Dimitrie Gusti a propus o harta sociologica a Romaniei. Asa cum



este o harta geografica, asa este si repertoriul problemelor sociale.
Institutul Social Banat-Crisana a fost si aici, in Timisoara, dupa cum stiti.
Localitatilor Belinti, Sarbova - le-a facut monografii sociologice, titlul "cele
doua sate”! Prima monografie sociologica rurala din lume a fost localitatea
Goicea Mica (judetul Dolj), tot Dimitrie Gusti a realizat-o.

O harta sociologica functioneaza ca utilitate in felul urmator: in judetul
Timis, de exemplu, ciclurile electorale aduc noi actori, vine noul prefect,
nu ia toate problemele de la zero, sunt monitorizate problemele, cate
dintre acestea sunt rezolvate? Trei? Bun! Eu o iau pe a patra. Deci nu mai
cheltuim pentru a explora toate problemele si merg in continuare cu
rezolvarea lor, banii sunt cheltuiti mai eficient, se investeste focalizat
pe solutii in cadrul unor probleme deja puse intr-o ecuatie
manageriala de catre altii.

(Transcriere realizata dupa interviul realizat de jurnalistul Emilian Pavel
Jurma, in cadrul emisiunii Euro Vest, la postul de televiziune Tele Europa
Nova Timisoara, in data de 20 ianuarie 2011, cand invitatul emisiunii a fost
Profesorul univ. dr. Stefan Buzarnescu, de la Facultatea de Sociologie si
Psihologie, din cadrul Universitatii de Vest din Timisoara)



