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CONTINUTULUI IDEATIC VS. LOCUL

PUBLICARII SALE iIN SOCIOLOGIA ROMANEASCA

Silviu Totelecan

Abstract:

Recently a new Romanian law made the access at professorship extremely hard. Under the umbrella of
professionalizing science, particularly sociology, and within the accounting culture frame, various
“performance” criteria were seated up. Since the sociologists’ community public reaction was rather low, |
decided to start a debate concerning the issue. The driven motto was “educate, agitate and organize”, a 70s
Western Europe slogan, which | considered that it should be implemented in Romania too. The paper will do
a description of the nine days debate, emphasizing its key-moments and participants’ main reactions (31
Romanian scholars have been involved and 77 public/private interventions recorded). The empirical material
(50 pages A4 text) was analyzed via Latour’s cartography of controversies

Keywords: Romanian sociology, performance, scientific production, criterion, controversies,
debate, quality, ideation content, place issued

Continutului ideatic vs. locul publicirii sale in sociologia romaneasca

Tot mai restrictivele criterii, preponderent cantitative, prin prisma carora se evalueaza
performanta Tn invatamantul superior si cercetarea stiintifica, fac, pe de o parte, din ce in ce mai
dificild promovarea in spatiul academic (atat pentru cei din interiorul sistemului, cat si pentru
eventualii doritori din afara sa), iar pe de alta, duc la destructurarea institutiilor din acest mediu
(cercetatori sau universitari super-specializati parasindu-l in favoarea unor companii private). Cele
douda componente ale sistemului educational romanesc au fost si ele atinse de cvasi-reforma
perpetud din educatie — dimensiune a societatii noastre considerata strategica, dar netratata ca
atare de administratia centrald/locala, fie si numai sub aspectul alocérii de resurse, care, in loc sa
antreneze intr-o spirala ascendenta numeroase alte elemente ale sistemului social, genereaza in
ultimii ani o serie de transformari, care de care mai contra-productive.

Intentia, onorabila de altfel, de profesionalizare a domeniilor si breslelor din stiintele sociale,
umaniste ori ale naturii, este, adeseori, subminata de modul in care este inteleasa punerea sa in
practica, respectiv de metodologiile si grilele dupa care se evalueaza discipline concurente (i.e.
standarde excesive pentru unele, laxe pentru altele), iar in cadrul uneia anume, specialistii din
respectiva profesie. Spre exemplu, atat in sociologie, cat si in celelalte discipline conexe supuse
reglementdrilor elaborate de Comisia de Sociologie, Stiinte Politice si Administrative (prescurtata de
aici Tnainte CSSPA), aflatd Tn subordinea Ministerului Educatiei si Cercetarii (cu diversele sale
denominatii trecute, prezente si viitoare), se considera aprioric ca exista o corelatie solida intre locul
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(e.g. editura, jurnalul, tara s.a.m.d.) in care un material stiintific vede lumina tiparului si calitatea
acestuia; dupd principiul, adesea invalidat, ca din Occident vin lucrurile bune, iar ceea ce se
elaboreaza local nu are cum s fie de calitate. Tn aceasta logica, productia stiintificd a autorului ,X”
va fi consideratda una semnificativa (i.e. acumuleazd puncte importante la numardtoarea dupa
barem), si, in consecinta, , de calitate”, daca el a reusit sa-si plaseze contributiile profesionale (sa le
publice, sustina, comunice etc.) mai ales in afara granitelor tarii, de preferabil intr-una din locatiile
inserate pe o listd scurtd®, neintocmitd de breasla sa profesionald, constituitd arbitrar de o comisie
numita politic, fara girul comunitatii, pe care aparent ar reprezenta-o si urmareste sa o
reglementeze. In aceastd perspectivd, continuturile, paradigmele cu care autorul opereaza si pe care
le elaboreazd si propune comunitatii sale (nationale) academice, raman in plan secund, fiind
descalificate din start atunci cand ele nu se supun primei reguli. Paradoxal, s-ar putea spune, este
mai important ca semenii tai din plan national sa aiba acces la ideile tale ,prin intermediarii” din
afara granitelor tarii, decat in mod direct, cu prilejul unor conferinte locale, prin intermediul
paginilor unor publicatii tiparite in fara — instante de recunoastere academica de valoare nula sau
nesemnificativa, potrivit reglementarilor in vigoare. Pentru a fi foarte precis, miza nu este de a
inlocui neaparat ,criteriul cantitativ” cu cel calitativ, desi combinarea lor intr-o maniera eficace este
de dorit, ci de eliminare a formulei ,numai” din criterii — oricare ar fi acestea. Este necesar ca tot ce
se produce stiintific sa poata fi valorificat profesional, si, daca in cele din urma, avem dubii asupra
calitatii produselor, asta nu poate impune, ca unica solutie si garantie a calitatii, ,publicarea in vest”
— unul din ce in ce mai eterogen astazi, impartit/divizat/scindat intre cei care accepta tacit filosofia
,1S1”, cei care o promoveaza ca singura cale/adevar si, nu in ultimul rand, cei care au abandonat-o
deja, dupa ani de revolte si indignare de la adoptarea ei.

Efectele perverse nu au incetat sd apard. in confruntarea cu discipline conexe, de la istorie si
filosofie pana la stiintele economice, drept sau psihologie — pentru care legea ce reglementeaza
accesul la varful piramidei academice este mai laxd®, si, in consecintd, aspirantii la titlu au,
comparativ, mai putine chestiuni de realizat in timp mult mai scurt, de unde si acutizarea
inegalitatilor sociale —, resursele de cercetare, personal ori infrastructura sunt alocate adeseori in
detrimentul sociologilor, acestia fiind, dupd lege, dar nu si in fapt, ,mai putin performanti”. Tn
interiorul breslei, acolo unde suportul institutional este mai puternic, tendinta este de a milita
pentru criterii de performantd imposibil de aplicat in cazul multor altor membri ai comunitatii

% La o trecere in revistd sumard a autorilor care publica intr-un jurnal de specialitate ,de prestigiu” din strainatate,
dupa eliminarea din esantion a celor care conditioneaza publicarea materialului de efectuarea unei plati, se poate constata
ca exista un cerc relativ limitat de persoane din randul carora sunt ,recrutate” lucrarile. Nu este greu de descoperit ca
revistele se constituie pe langa institutii, promoveaza oamenii acestora si, nu n ultimul rénd, opereaza cu o tematica
specifica, pe care daca nu o imbratisezi pe deplin nu ai sanse prea mari de a publica. Desigur, texte ,,cuminti” ce se inscriu
pe respectiva linie editoriala beneficiaza de un tratament diferit de cele inovative, care, eventual, incearca mutatii
paradigmatice, si, mai devreme sau mai tarziu, ajung sa fie receptate drept ,ezoterice” si refuzate de editor.

® Criteriile care vizeazi obtinerea titlului de cercetdtor stiintific gradul I/profesor universitar sau de cercetator
stiintific gradul Il/conferentiar universitar sunt legiferate aproape anual, prin ordonante, hotarari de guvern, ordine de
ministru, avand o valabilitate ce nu se intinde nici méicar pe perioada unui ciclu electoral. Tn acest climat cu grad mare de
instabilitate, elaborarea unei strategii de viata, care sa contind accente minimale legate de parcursul profesional individual,
devine o intreprindere extrem de aventuroasd, daca nu cumva chiar hazardatd. Ultimul act juridic din aceasta suita de
norme si reglementari a fost Ordinul ministrului educatiei, cercetdrii, tineretului si sportului nr. 6560 privind aprobarea
standardelor minimale necesare si obligatorii pentru conferirea titlurilor didactice din invatdmdéntul superior si a gradelor
profesionale de cercetare-dezvoltare, publicat in ,,M.Of. al Romaniei”, Partea I, nr. 890 bis din 27.12.2012. Chestiuni
specifice sociologiei se pot vedea in Anexa nr. 25 — Comisia Sociologie, Stiinte politice si Administrative a acestui document.
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sociologilor din Romania, care au nesansa de a activa n institutii (nu putine la numar) in care lipsesc
resursele pe mobilitati internationale si capacitatea de absorbtie de fonduri trans-nationale este
modica. Factori de acest gen, parte din categoria vasta a lipsurilor de toate felurile (e.g. abonamente
la publicatii academice, personal si salarizare insuficientd, dotdri corespunzatoare etc.) au directa
influenta asupra alegerii locului in care productia stiintifica este depusa la tipar si/sau sustinutd
public, conditionarile de ordin financiar restrangdnd dramatic paleta de optiuni. Accentul pus
aproape exclusiv pe vizibilitatea profesionala in afara tarii (precizat expres in lege) si neglijarea celei
din plan national duce la accentuarea segregarilor deja existente in orice comunitate profesionals, la
cele de tip centru vs. provincie, juniori vs. seniori, adaugandu-se acum si diferentierea, ocazionata de
lege, intre cei care produc ,texte stiintifice” pentru Occident si cei care produc pentru Romania.
Rezultanta este cd o serie intreaga de domenii de cercetare (istoria sociologiei romanesti este un
exemplu la indemana) risca sa fie abandonate, fie pentru cd nu au ,piatd internationald de
desfacere”, fie pentru ca nu sunt privite de lege ca intreprinderi demne de a fi luate in considerare.

Dacd e sa ne referim la sistemul (institutional) public in care se desfasoara invdtamantul
superior si cercetarea sociologica din Romania, constatam ca el inglobeaza un numar de peste patru
sute de cadre didactice si cercetatori, activi in universitati, institute si centre de cercetare ale
Academiei Romane din diverse orase ale tarii, in marile centre universitare de la noi (e.g. Bucuresti,
lasi, Cluj, Timisoara), dar nu numai®. Acestia se impart in doud mari categorii: a) neafiliati la breslele
profesionale (nationale) din domeniu, b) afiliati la una sau mai multe structuri organizatorice de
acest gen — Tn momentul de fatd exista douda asemenea entitati: Asociatia Romana de Sociologie
(ARS)’, ce functioneaz in peisajul academic incepand cu anii 1990, si mai tandra (din 2009), dar deja
consolidata, Societatea Sociologilor din Romania (SSR)®. Evenimentele patronate de aceste doud
organisme profesionale (de la manifestari stiintifice internationale, nationale, dezbateri, lansari de
carti, pana la alegerile de membri in consiliile stiintifice sau presedinti) constituie cadrul academic in
care, atat membrii, cat si non-membrii lor ,informeaza” colegii din comunitatea stiintifica a
sociologilor despre propriile contributii in domeniu; se ,decid” chestiuni legate de profesie. intre
aceste evenimente, secretariatele celor doud organisme, prin intermediul listelor de e-mail si
grupurilor de dezbatere (i.e. in regim offline si online), pun la dispozitia comunitatii profesionale
diverse informatii relevante pentru cei din domeniu: de la anunturi in care se solicita contributiile
autorilor cu comunicari stiintifice si lucradri, pana la puncte de vedere personale privind mersul
disciplinei.

* Potrivit unor baze de date referitoare la sociologii spatiului academic romanesc, intocmite de institutii precum
Institutul de Cercetare a Calitatii Vietii (ICCV) al Academiei Romane, se vehiculeaza urmatoarele cifre provizorii: 136 in
capitald (42 la Universitatea din Bucuresti, 47 la ICCV, 25 la Institutul de Sociologie ,,Dimitrie Gusti” al Academiei Romane,
16 la Scoala Nationala de Studii Politice si Administrative, 6 la Universitatea , Dimitrie Cantemir”), 76 la lasi (57 la
Universitatea ,Alexandru loan Cuza”, 19 la Universitatea ,Petre Andrei”), 34 la Cluj (29 la Universitatea ,,Babes-Bolyai”, 5 la
Academia Romana — Filiala Cluj-Napoca), 28 la Timisoara (20 la Universitatea de Vest, 8 la Academia Romana — Filiala
Timisoara), 25 la Universitatea Transilvania din Brasov, 22 la Universitatea din Oradea, 22 la Universitatea din Petrosani, 13
la Universitatea ,Lucian Blaga” din Sibiu, 12 la Universitatea ,1 Decembrie 1918” din Alba lulia, 12 la Universitatea
,Dunarea de Jos” din Galati, 10 la Universitatea , Ovidius” din Constanta, 8 la Universitatea din Craiova, 4 la Universitatea
din Pitesti, 3 la Universitatea ,Vasile Goldis” din Arad, 3 la Universitatea ,Stefan cel Mare” din Suceava, 1 la Universitatea
,Petru Maior” din Targu Mures.

5 . .
www.arsociologie.ro/

6 . . .
www.societateasociologilor.ro/
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intr-un astfel de climat profesional, perioadele de acalmie devin unele de agonie, ori de cate
ori fie partea de ,academic”, fie cea de ,organizational” este chestionata in mod programatic si
pragmatic de membri sai. Desigur, fiecare dintre acestia nutreste speranta ca, in cele din urma3, se
poate cddea de acord asupra dezacordului dintre ei — situatie extrem de prolifica pentru intreaga
comunitate stiintifica, dar nu Tntotdeauna si pentru toti apartenentii sai — iar apoi recurge la
schimbari ulterioare: ample sau modice, in bine ori in rau. O asemenea stare de fapt poate sa apara
in mod natural, fiind rezultanta evolutiilor ciclice prin care trece si de care are nevoie orice
comunitate, dar poate fi si indusa, aparent spontan, pentru a grabi/forta anumite procese
transformatoare (innoitoare). Indiferent de natura sa, pentru ca procesul de inovare-dezvoltare’ si
nu ramana doar la stadiul de simpla recunoastere a unei nevoi sau a unei probleme, e necesar sa
existe o masd criticd, o suficient de buna rata de adoptie a inovatiei (i.e. idee, practicd sau obiect,
percepute ca noi de catre individ) in randul membrilor.

Cu putin timp in urma, afirmasem deja public® nevoia de reactii consistente din partea
comunitatii sociologilor la ,ingerinta politicului” (mascata adeseori de diverse acte juridice), in viata
profesionala a breslei. Asadar, ideea initierii unei dezbateri privind criteriile pe baza carora ,legea
masoara”® performanta stiintific la varful piramidei academice, in sociologia romaneasca, venea ca
o continuare fireasca a celor deja enuntate. Dezbaterea s-a desfdasurat pe parcursul a noua zile,
incepand cu ziua de joi, 17 ianuarie 2013, si a fost purtata via internet. Opiniile exprimate in cadrul ei
au avut un caracter parohial'®/cvasi-privat, ,dialogul” purtdndu-se prin schimburi de e-mail si
interventii publice exprimate pe ,grupul de discutii” al SSR*™'.

Tabelul 1

Structura dezbaterii pe zile si categorii de participanti*

Ziua CS 1/Prof. CS 1l/Conf. CS lll/Lect. CS/Drd. Total
NRP [ TXT | NRP | TXT | NRP [ TXT [ NRP | TXT | NRP [ TXT

1 1 10(1)| 5 ! 5(0 1 oM | 1 t1(0] 8 ' 6(2)

2 2 120 | 3 ' 5(1) 6 :7(1)| 2 11(1)| 13 ! 15(3)

3 4 133) [ 1 ! 1(0) 1 110 - @ - 6 . 5(3)

4 - - 1 :20 ] 2 :50] - : - 3 1 7(0)

5 - i - 3 1300 | 1 i1(0f - 1 - 4 . 4(0)

7 Everett M. Rogers, Diffusion of Innovations, New York, The Free Press, 1962, 2003 (5th ed.), p. 137.

& Cu ocazia conferinte internationale organizate anul trecut de ARS: “European Sociology: New Challenges and
Opportunities”, organizata in perioada 27-29 septembrie, la Oradea, in parteneriat cu Facultatea de Stiinte Socio-Umane a
Universitatii din Oradea.

® Vezi criteriile prezente in Anexa nr. 25 a OMECTS nr. 6560 din 2012.

1% pentru distinctia privat/parohial/public vezi, de exemplu, Lyn H. Lofland, The Public Realm: Exploring the City's
Quintessential Social Territory, New Jersey, Transaction Publishers, 1998, 2009 (3rd ed.).

" http://groups.google.com/group/societatea-sociologilor/topics/
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_— CS I/Prof. CS Il/Conf. CS lll/Lect. CS/Drd. Total

6 3 13(00] 3 :4() | 3 i50) | - i - | 9 :12(0

7 3 112 5 ¢ 2(4) 1 110 - ¢ - 9 | 4(6)

8 - - 2 0(2) 2 :0(2) 4 + 0(4)

9 2 1 1(2) 2 1 0(3) = @ - = @ = 4 1 1(5)
TOTAL 10 ' 10/8 | 11 :22/10 | 7 :20/4a| 3 2/1| 31 :54/23
*S—au folosit urmatoarele prescurtdri: NRP = numarul de participanti la dezbatere in ziua ,X” (1 =
17/1/2013, 9 = 25/1/2013), TXT = numarul de interventii publice (prima cifra din coloand) si de
mesaje private receptionate (a doua cifra din coloana, cea intre paranteze rotunde).

Toate acestea constituie baza empirica a lucrdrii noastre; aproximativ 50 de pagini de text cu 31 de
coautori?, alcituite din interventii ,publice” si mesaje private, reflectind opinii personale® si
institutionale™.

»Mini-discursurile” participantilor, unele mai elaborate, altele de mai mica intindere, s—au
ocupat de reprezentarea activitatilor si evenimentelor aflate in dezbatere — functia semanticd; de
constructia punctelor de vedere ale actorilor implicati si a relatiilor sociale ce 1i tin in
interdependenta — functia pragmaticd; fie, pur si simplu, de integrarea lor in mediul discursiv mai
larg — functia care organizeazd continuturile si creeaza sensul si structurile narative™. Fiind produse
de specialisti ce poarta diverse mdsti institutionale si care activeaza in varii retele profesionale,
textele, n individualitatea lor, nu imbratiseaza doar una dintre cele trei directii enumerate; asta si
pentru ca, pe intreg parcursul dezbaterii, au variat Tn permanenta ipostazele jucate de autorii
interventiilor publice.

Ca metoda care sa permita inventarierea cu acuratete a perspectivelor pe care actorii sociali
le—au avut asupra obiectului in cauza, am ales versiunea aplicata a ANT™, numit3 de Bruno Latour
cartografierea controverselor. Pentru tipul de analizd doritd Tn acest stadiu (exploratoriu) al
cercetarii, ea ni s—a parut mai potrivita decat alte metodologii concurente, chiar daca este adesea
criticatd ca ignora explicatia, ca se axeaza preponderent pe descriere de fenomen, pe enumerarea

2 Viezi, in Anexa 1, lista acestora: 10 CS I/Prof., 11 Conf./CS II, 7 CS lll/Lect., 3 CS/Drd. N.B. ,Corespondenta” cu
comunitatea sociologilor s-a facut pe baza a 485 de adrese de email (fara a avea un control riguros asupra dublurilor), 300
ale grupului de discutii a SSR, 185 din listele ARS.

13 Vezi, spre exemplu, textele elaborate de presedintele ARS, Catdlin Zamfir, Criteriile promovadrii in sociologie au
probleme grave de conceptie si de procedurd, 22.1.2013 sau Vladimir Pasti, Cu privire la criteriile din invdtdméntul superior,
23.1.2013.

14 E.g. CSSPA, Eratd la standardele socio-umane, 19.1.2013, document promovat de Vasile Dancu; SSR, Propuneri de
revizuire a criteriilor de acordare a titlurilor de profesor universitar, cercetdtor stiintific gr. I, conferentiar universitar,
cercetdtor stiintific gr. Il si abilitare, 22.1.2013, document transmis CSSPA de presedintele SSR, Nicu Gavrilutd, in numele
Societatii Sociologilor.

!> Donato Ricci, Seeing what they are saying: Diagrams for socio-technical controversies, “Proceedings of Design
Research Society” (www.designresearchsociety.org/docs-procs/DRS2010/PDF/100.pdf), 2010, nota 8 (accesat in
28.01.2013).

'® Bruno Latour introduce actor-network theory in circuitul academic prin lucrdri precum: Bruno Latour, On recalling
ANT, *** Actor Network Theory and After, J. Law, J. Hassard (eds.), Oxford, Blackwell Publishers, 1999; Bruno Latour,
Reassembling the Social: An Introduction to Actor-Network-Theory, Cambridge, Oxford University Press, 2005.
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diferitelor pozitii (discursive) asumate de actorii sociali, si ca, pentru multi cercetatori, observarea si
descrierea sunt ,insuficiente”. Mai putin interesat de definitii si operationalizari si mai preocupat de
a se ,uita la controverse si spune ceea ce vede”, Latour a lasat pe seama discipolilor sarcina
precizarilor metodologice'’. Unii dintre ei o recunosc franc: ,,din pacate nu exist3 definitii de invatat,
premize de onorat, ipoteze de demonstrat, proceduri de urmarit, sau corelatii de stabilit; cei care

sunt in cdutarea unui ghid de cercetare gata a fi aplicat vor fi dezamagiti”*®.

Controversele sunt situatiile Tn care actorii sociali sunt in dezacord, fie ca este vorba de
proceselor de constructie, de cele de deconstructie ori de reconstructie a fenomenelor sociale. Ele
debuteaza in momentul in care actorii descopera ca nu se pot ignora unii pe altii, si inceteaza cand se
ajunge la un compromis solid care permite convietuirea pe mai departe™. Scopul controverselor este
de a deschide cutia neagra a ,adevarurilor” (tehnico-stiintifice) in scopul observarii la modul empiric
cum sunt acestea construite, prin intermediul unui proces non-liniar de negociere. De la marxistii de
ieri, pana la anarhistii de azi, moto-ul “Educate, Agitate, Organise” si actiunile derivate pornind de la
acesta au avut si au menirea de a face certitudinea incertd. Inscriindu-ne si noi in aceasta logic, ne-
am propus sa agitdm barca sociologilor educati, cu scopul de a ajunge in final la (re)organizarea ei.

M3 voi rezuma in continuare la a marca momentele principale ale dezbaterii (M1+M8), in
evolutia sa, si a prezenta reactiile majore (R1+R19) generate, exemplificdnd cu citari din mesajele
primite, fara a insista pe cele de adeziune, simpatie ori felicitare, pe acuze mai mult sau mai putin
voalate adresate diversilor membri ai comunitatii noastre (mai ales acelora care au facut sau fac
parte din diverse structuri de reprezentare, inclusiv CSSPA). De retinut ca orice abordare a spatiilor
cunoasterii este una subiectivd, a punctelor de vedere partiale. Obiectivitatea acceptatd de
epistemologia sociald este una de gradul al doilea, adica incercarea de a intelege un sistem ca obiect
unic se face prin intermediul numarului mare de posibile puncte de vedere, chiar si acelea aflate Tn
opozi';iezo.

M1. Expunerea problematicii si distribuirea documentului legal cu ultimele reglementari in
vigoare. Redam in continuare cateva pasaje din mesajul initial:

,La o citire comparativd a standardelor minimale [...] constat cd disciplina noastrd aratd cel mai
rdu. Cred cd este necesard o reactie substantiald a breslelor noastre profesionale. Personal md
simt lezat de faptul ca [...] tot ce inseamnd activitate stiintificd desfdsuratd in plan national nu
conteazd, cd [un aspirant la titlul de profesor] trebuie sG munceascd, atdt inainte, cdt si dupd
doctorat mai mult decdt altii, si de multe alte aberatii vizibile in lege. [...] Nu in ultimul rdnd, cred
cd ar trebui sa fim interesati si de ce se intdmpld pe termen mediu si lung cu incadrarea
institutionald a sociologilor (vezi contextul actual in care universitdtile au scos posturi la concurs si

Y Tommaso Venturini, Diving in Magma: How to Explore Controversies with Actor-Network Theory, “Public
Understanding of Science” (DOI: 10.1177/0963662509102694), 2009; Tommaso Venturini, Bruno Latour, The Social Fabric:
Digital Traces and Quali-Quantitative Methods, “Proceedings of Future en Seine” (www.medialab.sciences-
po.fr/en/publications-en/), 2010 (accesat in 28.01.2013).

8 Tommaso Venturini, op. cit., p. 2.
19 Ibidem, p. 4.

2 Donato Ricci, op. cit., nota 2 si 3.
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e foarte probabil ca pentru sociologie sd rdmdnd fdrd concurenti). Cu speranta demardrii unor
dezbateri, care, in cele din urmd, ar putea duce la impunerea vointei comunitdtii sociologilor peste
cea a cdtorva reprezentanti ai sdi, aflati in pozitie de decidenti pasageri” (Silviu G. Totelecan,
17.01.2013).

La aceasta interventie au existat urmatoarele tipuri de reactii: R1. Masurile adoptate duc la
profesionalizarea domeniului’’; R2. Variabilitatea criteriilor de evaluare a activitatii individuale
mascheaza interese personale si de grup?; R3. Standardele stabilite prin lege sunt ,rupte” de
resursele alocate”; R4. Criteriile actuale genereaza clivaje sociale intre profesorii ,activi” si cei
»aspiranti” la titlu®®.

M2. Propunerea unei evaluari pornind de la media realizarilor celor care au dobandit anterior
un titlu academic.

,Suntem totusi o mdnd de oameni [...] ce activeazd in spatiul academic. Nu e greu de vdzut cdte
puncte face, in medie (fdrd a discuta acum ce intrd si ce nu intrd in grila de evaluare, cdt de bine
echivaleazd lucruri diferite, etc.) un CS I/Prof. sau un CS Il/Conf. activ, lucru valabil si pentru
celelalte titluri academice. Pentru aspiranti se poate ridica stacheta cu 10%, 20%, hai 30%, dar
totusi nu la ceruri” (Silviu G. Totelecan, 18.1.2013).

La cele deja precizate, s-au mai adaugat urmatoarele: R5. Compozitia profesionald a breslei
este una chestionabild/problematici”; R6. Exista arii vaste ale activitatii stiintifice in sociologie care

2 ,Nu stiu dacd standardele pentru sociologie si stiinte politice «arata mai rau» decat cele de la discipline
apropriate, dar, daca ar fi asa, vad in asta doar un motiv de satisfactie. [...] Cu cat standardele sunt mai ridicate, cu atat
sansele ca intrdrile in sistem sa fie de calitate sunt mai mari. [...] Poate ca aspirantul la titlul de profesor in sociologie
trebuie sa munceasca mai mult decat omologul de la alte discipline, dar in nici-un caz nu trebuie sa munceasca mai mult (ci,
poate, doar mai bine) decét ceilalti aspiranti din interiorul disciplinei, avand in vedere ca standardele minime sunt aceleasi”
(Marius Wamsiedel, 17.1.2013).

2 ,»[Criteriul] pentru obtinerea rangului de profesor «carti la care este unic autor publicate la edituri de prestigiu din
strainatate publicate intr-o limba de circulatie internationala» este unul deosebit de restrictiv pentru sociologia
romaneasca. Problema fundamentald nu este atat ca impune un filtru foarte ingust, ci ca este foarte probabil sa fie
administrare a traiectoriilor profesionale face imposibild elaborarea unui plan de cariera de catre oricine are niscai aspiratii
si lasa impresia ca de fiecare data criteriile mascheaza interese personale si de grup” (Adrian Hatos, 17.1.2013).

23 ,Resursele necesare unor standarde asa nalte, cand vor veni? Cand vom avea biblioteci universitare cu milioane
de volume, cand vom avea o incarcdtura de predat comparabila cu universitatile cu care vrem sa ne comparam, cand vom
avea bugetul national pentru educatie mai mare de 3% din PIB, salarii cat de cat decente, cand vor avea universitatile
instrumente de finantare a cercetarii etc.? Cand vor fi platiti cei care publica mai mult, universitatile Tn care se publicd mai
mult?” (Liviu Chelcea, 17.1.2013).

4 ,Toti cei care detin Tn prezent titlurile in discutie, realmente Tndeplinesc aceste criterii? [...] Ma gandesc ca nu prea
e corect ca acei care decid asupra criteriilor (si se pare ca sunt dintre cei care deja au titlurile respective) sa impuna
standarde pe care ei nsisi nu le au (in conditiile in care, in vremea cand ei au dobandit titlurile, criteriile erau mai relaxate)”
(Claudiu Ivan, 18.1.2013).

> 1..] cred c ar fi util s3 recunoastem ca am ajuns in situatia de a acorda titluri si grade printr-un proces care pune
accent (mult prea) mare pe aspecte pur contabile si pentru c3, in parte, nu am stiut, ca grup, sa ne auto-controlam si am
acordat titlurile si gradele si unor persoane care nu le meritau. [...] Pana nu intelegem, ca grup, de ce suntem unde suntem
nu vom putea rezolva problemele” (Claudiu Tufis, 18.1.2013).
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nu sunt cuantificabile Tn prezenta lege, criteriile nefiind adaptate la un regim normal de performanta
academici®.

M3. Pozitia publica a presedintelui ARS.

,Stimati colegi, in comunitatea sociologicd s-a declansat o discutie Tn jurul unui document privitor
la criteriile de evaluare a stiintelor sociale, adoptat férd o reflectie serioasd. In fapt, noile «criterii»
ale comisiei de sociologie sunt o prelungire a vechii comisii care promova cu obsesie programul de
rupere a sociologiei romdnesti de societatea romdneasca. [...] Asociatia Romdnd de Sociologie
considerd cd noi, sociologii si asistentii sociali, trebuie sG ne asumdm responsabilitatea propriei
noastre profesii si sd identificdm impreund instrumentele promovdrii vocatiei noastre profesionale,
in mod special a criteriilor de evaluare a propriei noastre profesii” (Catalin Zamfir, 18.1.2013).

Tn urma acestui mesaj au fost inregistrate/receptionate urmatoarele: R7. Avem nevoie
de un sistem de ,reactie rapidd” a structurii de reprezentare a profesiei’’; R8. Este nevoie de o
reforma generalizata in educa'giezs; R9. Este necesara ,negocierea” criteriilor cu lumea academica,
neputandu-se accepta impunerea lor fard ca membri ei s3 fie consultati®’; R10. Criteriile obligatorii
trebuie s& vizeze promovarea si nu premierea (diferente majore intre intentia legii si efectele ei)*.

M4. Initiativa elaborarii unui document care sa exprime punctul de vedere al membrilor SSR.

2 ,Dupa 17 ani de invdatamant superior, timp in care m-am conformat rand pe rand noilor criterii pentru avansare,
ma vad redus la zero. Toata munca mea de cercetare si de predare (cursuri, caiete de seminar, carte pe baza tezei de
doctorat, ghiduri etc.) este egald cu ZERO. [...] Si toate acestea in timp ce colegii de la economie sau istorie ajung profesori
sau conferentiari cu criterii adaptate la un regim normal: carti in romaneste, pe baza tezei de doctorat, fara biblioteci
internationale etc. [...] Ce-am inteles eu din criteriile impuse la sociologie? Ca nu se mai poate ajunge conferentiar si
profesor si uite asa, usor, usor se desfiinteaza invatamantul superior pe aceasta disciplind!” (mesaj privat, 18.1.2013).

27 SSR existd, cred eu, mai ales pentru genul asta de Tmprejurari. Alegerile, conferintele etc. sunt si ele importante
dar acum se poate vedea daca organizatia exista realmente ca si structura de reprezentare a profesiei sau nu. Cu alte
cuvinte [...] este necesara o pozitie rapida si eficienta din partea SSR asa cum ar fi fost utile pozitionari si in alte situatii
similare” (Adrian Hatos, 18.1.2013).

28 ,Pe mine m-a intrigat intotdeauna orice «reformd» a educatiei care se refera strict la mediul academic. N-am auzit
mai nimic de reforma gradinitelor (educatia acolo incepe!), de reforma scolilor primare si gimnaziale etc. N-am auzit mai
nimic de o viziune pe termen lung, de vreun obiectiv clar pe urmatorii 20 de ani (timp absolut minim necesar pentru
cresterea unei generatii sandtoase) si cel mai important n-am auzit nimic de alocarea unui buget clar pentru vreun astfel de
obiectiv. Astfel, toata discutia asta despre criterii si mediul academic romanesc, din punctul meu de vedere, a fost, este si
va fi complet inutild. Pentru inca (cel putin) 20 de ani, vom avea fix aceleasi probleme, vom discuta fix aceleasi
schimbdtoare criterii care nu convin nimanui...” (Adrian Dusa, 18.1.2013).

29 9 . .o . C A aAs gs . o . . s e . .
»[...] c@ aceste criterii ar trebui mai intai discutate (ori daca vreti negociate) cu asociatiile profesionale si nu

impuse de cdtre o «comisie» decisa politic [...] este Tnca o dovada ca intruziunea politicului in lumea academicd este o
otrava. Pentru moment, sunt interese individuale si de grup, cred Tnsa cd ar trebui sa Tncepem promovarea intereselor de
breasla, iar aici SSR trebuie sa-si manifeste existenta cat mai curand si cat mai frecvent” (Adrian Dusa, 18.1.2013).

3% Daci tot vrem carti in afara — desi mi se pare prematur si nu introduci asta ca o conditionalitate — poti macar sa
te opresti la carti editate. Au apdrut Tn ultimii ani carti editate de specialisti de la noi la edituri bune — si poti sa 1l faci, daca
vrei, criteriu de premiere si in nici un caz criteriu obligatoriu de promovare!” (Remus Gabriel Anghel, 18.1.2013).
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,0 sd fac o schitd de propuneri sub forma unui comunicat al SSR si o sd il transmit tuturor. O sd
astept (o zi) reactiile dvs. si o sd incerc sd le incorporez. Apoi, dacd SSR doreste sd-si insuseascd
[virguld] comunicatul si criteriile, atunci se Tnainteazd imediat comisiei. [...] Ce se va alege de
propuneri este o altd discutie, dar mdcar voi avea satisfactia cd am incercat. Altfel, repet,
filosofdm pdnd in toamnd sau chiar mai mult” (Catalin Augustin Stoica, 18.1.2013).

Dupa acest moment, in dezbatere au fost invocate urmatoarele elemente: R11. Asistam la un
exces de auditare si la 0 ,maniera romaneascd” de intelegere a culturii academice®; R12. ,Batalia”
trebuie datd si in afara breslei noastre®.

MD5. Erata la lege, aprobata de conducerea CSSPA si acceptata de Ministrul Educatiei.

,Ca proaspdt membru al comisiei, am promovat deja o eratd [...] a fost aprobatd in aceastd
dimineatd de conducerea comisiei si acceptatd de D-I ministru. Mi s-a promis cd se publicd rapid.
Dar multe probleme dintre cele semnalate de colegi nu se rezolvd prin asta. Cdt voi putea, o sd
incerc sd presez pentru schimbarea unora dintre lucrurile ce reprezintd bariere pentru cercetarea si
invdtdmdntul sociologic. Atasez un draft cu modificdrile operate” (Vasile Dancu, 19.1.2013).

Pe acest fundal au fost remarcate: R13. Necesitatea flexibilizarii criteriilor, tindndu-se seama de
tendinta occidentald de a publica (mai ales) in reviste®’; R14. Se impune corectarea (mai buna
operationalizare) a definitiilor cu care opereaza legea®.

I/I

Meé. ,,Calitatea” productiei stiintifice vs. ,locul” in care ideile produse vad lumina tiparului.

31 ,Ce nu-mi place e superbirocratizarea si aritmetica ridicata excesiv la grad de «criterii de competenta». [...] in
Europa tendinta acum este de a iesi din «mreaja» stricta a criteriilor si formulelor de calcul, nr. de indicatori de calitate se
reduc in multe locuri si se nuanteazd, sunt tot mai multe voci impotriva excesului de auditare/clasificare birocraticd/care
produce (si) efecte perverse (la noi legate de stilul roméanesc de a denatura/deturna orice initiativa pe fond bun3, interese
de grup, derapaje ce tin de cultura academica de la noi etc.)” (Laura Grunberg, 18.1.2013).

32 Problema cea mare a noastr3 a sociologilor nu a fost si nu este in interior (desii au fost si sunt diferente de opinii,
de interese etc. si in interiorul comunitatii); pe noi ne-au taxat altii si in cazul succesiunii de criterii si la Tmpartirea
resurselor precum cele pentru cercetare (in special chimistii, cei din stiintele exacte in general, mai nou si cate unul din alte
stiinte sociale). Ei si-au tras mereu partea leului din resurse, ei au luat deciziile finale etc. Consider ca prioritatea noastra nr.
1 ar trebui sa fie apdrarea intereselor sociologiei in special si stiintelor sociale in general, in competitia cu alte domenii.
Comunitatea noastra trebuie reprezentata cat mai bine in institutiile de decizie pentru ca deciziile care ne privesc sa nu se
mai ia peste noi, fara noi” (Marian Preda, 18.1.2013).

3 ,Super-centrarea pe carti o stiu, insa, bine, din experienta personald in etape anterioare ale aceleiasi Comisii:
corespunde unor interese bine structurate, cu impact negativ clar asupra performantelor academice in domeniu. Sustin
fara ezitare propunerea [...] de a putea echivala articole ISI cu carti. [...] Notez numai cd este vorba de o intreaga noua
generatie care, in stil occidental normal, si-a centrat efortul pe publicare in reviste adevarate. Aici la noi se spune, prin
decizii ale unei lungi serii de ministrii care au gestionat lucrurile in atestarea universitard, ca nu este bine, ca au gresit
optiunea” (Dumitru Sandu, 19.1.2013).

3 »[...] de ce unii indicatori conteaza de mai multe ori in stabilirea standardelor minimale, iar indicatorii 110-123

conteaza doar in stabilirea punctajului total? Si, de ce sunt atat de speciali indicatorii 15-18 incat sa fie atat de importanti in
stabilirea standardelor minimale?” (Valentina Pricopie, 19.1.2013). ,Ca sa nu mai vorbim de faptul c3, atunci cand ne
referim la carti, se repeta (pare-se la infinit) una dintre erorile semnalate de multa vreme: «unic autor, prim autor sau
coordonator». Ce inseamna «prim» autor, aici? Tn aceasta definitie, [0 carte cu doi autori si drepturi egale] nu primeste nici
un punct Tntrucat nu este nici «unic», nici «prim», nici «coordonator». Chiar asa? O carte publicata la Springer, in limba
engleza, chiar nu primeste nici un punct???” (Adrian Dusa, 20.1.2013).
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»[...] ce te faci cu unul care lucreazd contra-curent [...] o face exceptional, dar pdtrdtica lui nu e pe
val si in cel mai bun caz reuseste sd publice in jurnale, anuare sau alte chestiuni de gen locale?
Dacd rdmdnem in filosofia ISI, teme si oameni de acest gen le scoatem in afara legii dintr-un
simplu condei. Cred cd trebuie sd tinem seama cd sociologia e mult mai vastd decdt se vede ea de
la Bucuresti sau de la Cluj. [...] trebuie sG avem in vedere calitatea ideilor produse de «X» si nu locul
(a se citi, revista, editura, tara) in care acestea au vdzut lumina tiparului” (Silviu G. Totelecan,
20.1.2013).

Acest moment a generat interventii de tipul: R15. Cine d3 garantia calitdtii? in lipsa unui

mecanism intern adecvat nu ne rdmane decat si ciutim in afard®*; R16. Piata ISI este una

vy A

recunoscutd” in timp ce piata internd rdmane prada subiectivismelor®.

M7. Memoriul SSR Tnaintat CSSPA, asumat de conducerea societatii si de unii dintre membri
sai. Dintre reactiile majore subliniem R17: Standardele trebuie sa fie respectate, atat de evaluati, cat
si de evaluatori®’.

LJAldaturi de promovarea si apdrarea intereselor corpului profesional al sociologilor si a celor ce
activeazd in acest domeniu, SSR urmdreste in mod constant impunerea unor standarde
profesionale si etice Tnalte in acest cdmp. Articolul 7 din Statutul SSR se referd, printre altele, la
preocuparea SSR pentru cresterea calitdtii Tnvatdmdéntului superior sociologic, cresterea
prestigiului si afirmarea sociologiei romdnesti in comunitatea internationald. In acest sens, SSR
propune urmdtoarele modificdri ale standardelor mentionate: 1. La Anexa nr. 25 [...] se fac
urmdtoarele modificdri: la Definitii si conditii se modificG paragraful al doilea si va avea urmdatorul
continut: «Cdrtile, volumele sau dictionarele luate in considerare...» 2. La Standarde minimale se
modificd criteriul C3 si va avea urmdtorul continut...” (Nicu Gavriluta — presedintele SSR,
22.1.2013).

|H

MS8. ,,Decalogul” presedintelui ARS, asumat de conducerea asociatiei si de alti aderenti.

3 ,As fi si n-as fi de acord, nu numai metoda e trans-local3, ci si majoritatea teoriilor. Cunosc reviste bune care nu
sunt ISI, e una pe care o urmaresc “City and Society”, insa pentru mine garantia e data de identitatea editurii (Wiley in cazul
asta). [...] Singura echivalare pe care o vad ar fi ca pentru un numar foarte, foarte mic de edituri (Sage, Elsevier, Routledge,
Wiley, Cambridge UP, Springer, Oxford UP — nu stiu cine editeaza revistele bune in Franta, dar luate editurile bune de
acolo), un articol ISl cu factor de impact sa se echivaleze cu doua la reviste scoase acolo. La ISI fara factor de impact
echivalarea sa fie 1:1” (Liviu Chelcea, 21.1.2013). ,,Sunt de acord si cu importanta publicatiilor internationale peer-reviewed
ca o garantie, fie si aproximativa, a relevantei” (Cosima Rughinis, 21.1.2013).

3 Fir3 indoials, piata ISI este controversata. Deocamdata, «it is the only game in town»”. Ramane la alegerea
fiecaruia: poti sa intri in joc sau nu. Mai exista si situatii in care unele comunitdti academice nationale sau transnationale au
refuzat jocul ISI. Am inteles ca acesta este cazul Frantei (si al unor tari francofone). Si jurnalele respective ar trebui incluse
in bazele de date pe care le luam Tn considerare in Romania. [...] Povestea ramane aceeasi: dacd cuiva nu i convine ISI,
poate sa publice Tn Franta sau in alte tari non-ISI. Dar trebuie sa publice! Si nu am nici o indoiala c3, Tn conditiile in care
scriu ceva valoros, vor fi publicati. [...] Asta nu Thseamna ca neg faptul cad exista directii de studii care sunt mai putin
interesante pentru straini. [...] Asta nu Tnseamna ca nu ar mai trebui sa scriem lucrdri dedicate istoriei sociologiei romanesti
pentru piata internd. Dimpotriva! Te asigur Tnsa ca, daca sunt bine scrise, si articolele despre istoria sociologiei romanesti
pot fi publicate in strainatate” (Catalin Augustin Stoica, 21.1.2013).

37 cred totusi ca solicitarea ca membrii comisiei de evaluare a candidatului la functia de profesor sa fie exclusiv din
Romania este excesiva, iar textul ar putea fi modificat astfel: evaluatorii trebuie sa indeplineasca cel putin criteriile care
sunt asteptate din partea candidatilor la abilitare sau profesorat putand fi cadre didactice din Romania sau din strdinatate”
(Adrian Hatos, 22.1.2013).
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»Criteriile de promovare actuale, dupd pdrerea mea, ridicd probleme grave de orientare a
cercetdrii sociologice, cu un impact distructiv asupra dezvoltdrii comunitdtii noastre sociologice.
Ele includ tacit o politicd a sociologiei romdnesti. [...] Citind punctele de vedere ale multor
sociologi, m-a bucurat sd vdd cd asistdm la un proces de asumare a responsabilitdtii profesiei de
cdtre sociologi. Este o procedurd veche: elaborarea criteriilor pe sub masd, fdrd ca nimeni sd-si
asume responsabilitatea. Este momentul ca setul de criterii de evaluare a sociologiei sd fie preluat
de cdtre sociologi. [Consecinte...] 2. Privilegierea publicdrii in strdindtate are ca efect pervers
depdrtarea sociologilor romdni de realitatea societdtii romdnesti... 9. Cantitativul distorsioneazd
calitatea... 10. Sociologul este rupt de comunitatea in care trdieste..” (Catalin Zamfir —
presedintele ARS, 22.1.2013).

in urma acestei interventii din partea finalad a dezbaterii, s-a subliniat existenta a doud viziuni
concurente de abordare a problematicii discutate in aceste zile: R18. Una care re-aranjeaza criterii,
omitand sa raspunda (acum) la multe chestiuni de fond, esentiale pentru toti sociologii de la noi; si o
alta, care enunta principii, fira a insista in acest moment pe posibile criterii de operationalizare®. La
sfarsitul dezbaterii s-au inregistrat (R19) diverse repozitionadri ale membrilor celor doud bresle
profesionale, exprimandu-se faptul ca solutia la care s-a ajuns nu este nici pe departe satisfacatoare
pentru toatd lumea®.

Experimentul sociologic de re-coagulare a comunitatii sociologilor din Romania marcheaza
foarte bine efectul bulgdrelui de zdpadd. Dupa reactiile initiale, profunde, ale tinerilor cercetatori si
cadre didactice (care au practicat deja profesia si n alte contexte institutionale decat cele din tara
noastra), treptat au inceput sa apara si pozitionarile ,,seniorilor” din domeniu. Printr-o munca asidua
de moderare a dezbaterii, in care am fost nevoiti a alterna probleme ce tin de principii de
functionare a profesiei, in maniera hard talk, cu aparente derapaje lingvistice si jargon comun, prin
care punctam ,naiv” chestiuni specifice, am asumat postura de cal troian, ce, sub pretextul ,infierarii
unui dusman comun in fata cdruia trebuie stranse randurile” — j.e. legea cu criteriile care ne
afecteaza pe toti —, a adus cu el variate teme ce au implicat, fie si pentru scurta durata, interogarea
comunitatii noastre din multiple perspective: leadership, performantd, prestigiu, valoare, cooperare,
coeziune, segregare s.a.m.d. Desigur, nu s-a obtinut un raspuns final la nici una dintre aceste teme,
dar faptul cd am dat la o parte capacul cutiei cu probleme (unele mai vechi, ce mocnesc in sanul
comunitatii noastre, altele mai noi, generate de parcursul profesional al fiecaruia dintre membri ei) a
adus un plus semnificativ fata de momentul pre-dezbatere, de aici incolo fiind necesar un ,efort
colectiv” de re-asezare a comunitatii pe noi baze, poate ceva mai solide.

38 ,Se contureaza, tot mai clar, doua viziuni de abordare a problematicii [...] este un plus semnificativ fata de ceea ce
aveam pand acum cateva zile. Ramane de vazut cum se vor transa cele doua viziuni in Comisie, si mai ales, rezultatul din
Monitorul Oficial. P.S. Daca tot am deschis cutia cu probleme nu cred ca a-i pune rapid capacul Thapoi este solutia” (Silviu
G. Totelecan, 22.1.2013).

3% Tnlocuim niste criterii cu altele si apoi cu altele, Tnlocuim niste baze de date cu altele, niste edituri cu altele... in
functie de ce? Daca nu stabilim intai niste principii dupa care sa le judecam, vor exista permanent alte si alte liste, la fel de
proaste ca cele anterioare. Asta dacd hotardm c3d «lista» e cea mai buna varianta de evaluare” (Florentina Scarneci,
22.1.2013). ,Paradigma dominanta — a legii — este simpla si absurda, ceea ce o face vulnerabild in momentul in care o ataci,
dar inviolabila cata vreme te misti Tn interiorul ei. Ea este bazata pe o serie de postulate pe care le consider inacceptabile,
atat stiintific cat si social: 1. Resursele se aloca n functie de dorintele si cererile consumatorilor..., 2. Legitimarea
internationala occidentala este mai importanta decat legitimarea nationala..., 5. Suntem nevoiti sa aplicdm in
Romania NU «modelul occidental», ci modelul care este exportat de occident in Romania...” (Vladimir Pasti, 23.1.2013).
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Colateral, s-a putut constata ca nu dispunem de mijloace eficiente de comunicare, capabile sa
inglobeze totalitatea sociologilor activi in profesie, si chiar daca acestea ar exista, asa cum este cazul
grupului de dezbatere al SSR, dintre cei care cunosc tema discutiei, numarul celor care ,indraznesc”
sa aiba o pozitie publica este infim. Sa tina asta de o problema societala romaneasca extrem de
acuta, i.e. lipsa culturii dialogului? Sa fie datorita faptului cd mai totdeauna exista in amonte alte
lucruri ce ar trebui rezolvate si, ca atare, a ,,scutura barca” pornind de la varful sau, si nu de la baza,
sa para ,neinteresant” pentru majoritatea dintre noi? (Am abordat intentionat aceasta strategie, si
nu formula de jos in sus, pentru ca altfel intram in capcana alegerii intre o infinitate de tipuri de
probleme, oricare dintre ele neputand beneficia de solutii magice peste noapte si mai ales de reactii
rapide). Este asa pentru ca suntem prinsi in variate increngaturi institutionale si personale, care ,,nu
ne lasa” sa ne exprimam punctul de vedere intr-un mod deschis, iar daca am face-o, fie am rani un
,apropiat”, fie ne-am ,,sapa propria groapa”? La acestea mai pot fi adaugate inca multe altele, dupa
cat de bogata este imaginatia sociologica a fiecaruia.

Aceasta stare de fapt a generat o situatie nu tocmai propice ,bunei functionarii” a spatiul
academic. in fine, inclusiv aceastd ultim3 sintagma trebuie relativizatd, intrucat intelegerea ei azi,
cand ideea de bun comun este din ce in ce mai precara, este, dupa cum am vazut, plurivalenta. O
combinatie strategicd de idealism si pragmatism® ar trebui si nu lase ca sociologia romaneasca s3
fie demolata de un ,universalism gol si marginal”, dar pentru asta, optiunile individuale trebuie
strigate Tn spatiul public; altfel, o mana de oameni ajung sa blocheze accesul la resurse si sa—si
protejeze propriile interese.

405k 1deas and Foreign Policy: Beliefs, Institutions and Political Change, ). Goldstein, R. O. Keohane (eds.), Ithaca,
Cornell University Press, 1993, apud Andreas Gofas, Colin Hay, The Ideas Debate in International and European Studies:
Towards a Cartography and Critical Assessment, Working papers 11, Institut Barcelona d'Estudis Internacionals (IBEI), 2008,
p. 14-18.
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