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1. Toleranta pasiva

Asumandu-ne datele de bazd ale pluralis-
mului religios occidental, impreuna cu prin-
cipiile functionalitatii libertatii de constiinta,
vom urmari in acest text o prima forma de
patologie sociald: cea a intolerantei reli-
gioase la romani. Ea se leagd direct de tema
generoasa a libertatii. Relatia dintre toleranta
si libertate este, cel putin intr-o prima for-
mulare, simpld. Nu poate exista toleranta in
absenta libertatii, iar libertatea ofera cadrul
necesar manifestarii tolerantei.

Supozitia pe care ne-o asumam in acest
text este aceea ca in spatiul romanesc si in
Romania actuald a existat si existd toleranta
religioasd. O simpla trimitere la datele isto-
riei nationale poate oferi suficiente exemple.
Romanii, majoritari ortodocsi, i-au tolerat pe
evrei, musulmani, armeni, (neo)protestanti
si pe practicantii cultelor orientale. Fireste,
sunt i exceptii, insd teza noastra are un
caracter general, valabil pentru intreaga so-
cietate romaneascd. Deocamdatd nu avem
suficiente motive sa credem intr-o asa-zisa
,proverbiala intolerantd romaneasca”. Totusi,
dacd nota dominantd a fost aceea de tolerare
a alteritatii (de exemplu, husiti, rascolnici,
nemoleci, duhobari, scapeti etc.) asta nu in-
seamna ci toleranta s-a manifestat, intotdea-
una, in formula ei tare, cea care, in opinia
noastra, o transforma in acceptarea alteritatii.

Credem mai curand ca avem de-a face in
istoria romanilor cu o tolerantd pasiva.
Expresia 1i aparfine sociologului Constantin
Cuciuc. Ce 1inseamnd tolerantd pasiva?

Nimic altceva decat o forma moale a tolerarii
celuilalt, una bazata pe ignoranta si chiar pe
indiferentd. E ca si cum am fi generosi cu
cei diferiti de noi pentru cd nu-i cunoastem,
nu ne intereseaza §i nu ne provoacd. Ideea
este confirmata si de o cercetare sociologica
de teren din Romania anilor *90. Un procent
de 55,6% dintre adulti (persoane de peste
18 ani) au raspuns ca nu cunosc un alt cult
sau o sectd din Romania. E limpede cd, prin
forta lucrurilor, acesti crestini sunt toleranti
cu ceilalti, fie pentru ca nu-i intereseaza, fie
pentru ca nu-i cunosc.

O asemenea formd de toleranta pasiva
poate oricand sa se transforme in intoleranta.
Or, spatiul predilect al manifestarii intole-
rantei la romani credem ca este cel teologic.
Preluand textul sociologului bucurestean, am
putea aminti aici situatiile, mai mult sau mai
putin rare, de bigotism confesional si de
antipatie a preotilor fata de alte confesiuni si
miscari religioase (ne)crestine.

Pand la un punct, toate aceste forme de
intolerantd sunt, credem noi, suportabile
social. Important este ca ele sa nu devina
modele sociale. In fond, preotul, stind sub
semnul unei taine, depune un juramant de
credintd fatd de confesiunea/biserica sa. In
virtutea acestui juramant, preotul nu-i tole-
reaza pe ceilalti (fie ei crestini sau nu). Firesc
ar fi sa-i respecte si sa-i accepte ca frati de
o altd credintd, dar slujitori ai aceluiasi
Dumnezeu.

Din nefericire, nu se intampla de fiecare
data asa. De ce? O explicatie std si in faptul
ca gradul de tolerantd e direct proportional
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cu cel de educatie. Sunt insa si cazuri celebre
de intolerantd religioasd practicatd chiar de
capete luminate. Pe de altd parte, menta-
litatile sociale nu sunt (incd) suficient de
permisive pentru a permite alteritdtii sa fie
asumatd si pretuitd ca atare. In joc sunt si
interese mai largi, de politicd confesionala
sau chiar de stat.

Cu privire la interesele de stat s-au aplicat
multe strategii cu bataie lungad de netolerare
a celuilalt. In Occident sunt cunoscute ase-
menea situatii. latd doar cateva exemple:
urmarindu-se negarea statutului de religie a
Bisericii Scientologice din Italia, Curtea de
Apel din Milano a redefinit religia, in 2
decembrie 1996, ca fiind un ,,sistem de doc-
trine centrate pe presupunerea existentei unei
Fiinte Supreme, care are o relatie cu oame-
nii, cei din urma avand catre aceasta Fiinta
obligatia de supunere si reverenta”. in felul
acesta, definitia scotea din joc Biserica Scien-
tologica, dar si alte miscari religioase care
nu se centrau in cultul si ideologia lor pe
motivul Fiintei Supreme. Din fericire, in
8 octombrie 1997, Curtea Supremi Italiana
a anulat aceastd hotarare.

O alta strategie a intolerarii celuilalt con-
std in a profera necontenit acuze privind
manipularea subtila a mintii (si) prin utili-
zarea nocivd a narcoticelor si halucinoge-
nelor. In Occident asemenea strategii sunt
asumate de miscarile anticult.

Urmatoarea varianta persuasiva mizeaza
enorm pe marturiile apostatilor. Acestia sunt
razvratitii, rebelii, ,,ereticii” — cei care au
,trddat” denominatiunea respectivd si au
sfargit prin a pleda contra ei. Ultima strate-
gie, cea a utilizarii stigmatelor sociale (,,sec-
tanti”, ,ratacigi”, ,pagani” etc.) este din
plin folosita si la noi.

in concluzie, toate aceste strategii trebuie
cunoscute si dezavuate, pentru ca, in cele
din urma, si in Romania tolerarea si chiar
acceptarea celuilalt sa functioneze asemenea
unor realitdti absolut esentiale unui climat
social de diversitate si pluralism religios.
Toleranta pasiva ar fi, in acest caz, ceva de
ordinul trecutului.

2. Stresul provocat de tehnica
supersofisticata

O alta patologie cu profunde consecinte so-
ciale este cea referitoare la stres. Existd in
presa online un articol cu titlu provocator:
,»Ce ne asteaptd In 2010?”. Un specialist 1n
viitorul apropiat, Richard Watson, indraz-
neste sa se pronunte. Evident, britanicul are
in atentie lumea occidentala. Sd vedem in ce
masurd predictiile Iui se pot aplica si Romaniei
actuale, tara est-europeand bantuitd de spec-
trul radicalizarii crizei.

Vom alege doar o parte dintre sumbrele
previziuni ale autorului britanic. Inainte de
toate, este invocata ca o grava problema
disolutia atentiei si a puterii noastre de con-
centrare. O problema psihica, pana la urma.
Prima cauza amintitd este existenta tehnicii
supersofisticate. Ea ne solicita atat de mult,
incat, la limita, ne paste pericolul dezuma-
nizarii. Problema principald a romanului
lucrdtor intr-un birou este suprasolicitarea
secventiala a atentiei. Mobilul, calculatorul,
televizorul ne solicitd atentia si puterea de
concentrare intr-un mod inegal si periculos.
Urmarea este aceea cd nu ne mai putem
concentra firesc, continuu. Gafam impar-
donabil. Curand vom uita si codul PIN sau
parola calculatorului. Acasd nu vom mai
avea puterea sa citim si sa reflectam profund,
in tacere, nici macar pe 20-30 de pagini
dintr-o carte fundamentala.

Radiografiind lucid situatia, Richard
Watson are dreptate. In fond, el nu spune
nimic nou. Sociologii, filosofii, antropologii
au anticipat deja fenomenul. S-a scris chiar
despre o spectaculoasda mutatie biologicd si
psihicé a lui homo sapiens, una ce va duce in
final la aparitia lui homo videns sau a ,,noului
barbar”. Totul e posibil.

Solutia profunda ar fi, din punctul nostru
de vedere, una spirituala. in esentd, ea pre-
supune reactivarea stravechilor tehnici de
antrenare a atentiei, de concentrare si chiar
de meditatie. Lumea occidentald, profund
secularizata, le-a redescoperit in formula
sincreticd a misticismului oriental sau In cea
si mai provocatoare a noeticii i practicilor
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de tip New-Age. Necesarele exercitii de con-
centrare, meditatie si relaxare sunt practicate
chiar si la birou, in timpul pauzei de pranz.
Noi n-am ajuns (incd) pana acolo. Avem
insd la indemand spiritualitatea ortodoxa, cu
invataturile Patericului si cu practicile isi-
haste din filocalii. Maestrul ne lipseste, insa
fiecare il intdlneste la timpul potrivit pe cel
pe care-1 merita.

3. Singuratatea si depresia

Alte patologii care ne domina acum, in 2010,
sunt cele provocate de singuratate si depre-
sie. In plind era a digitalizarii, noi riscam sa
devenim simple monade. Trdim intr-o lume
suprapopulata de oameni singuri. Comuni-
cam superficial intre noi i ratdm cu voiosie
comuniunea. Ne descoperim sufletul pustiit
si mintea goala. Nu avem forta interioara de
a rezista demonilor crizei. In acest an, mai
multi romani au ajuns In pragul sinuciderii.
Altii, VIP-uri autodeclarate, cu o fantastica
stimd de sine i cu asteptdri pe masura, s-au
imbolnavit. Frecventeaza cabinetele psiholo-
gilor si/sau de psihoterapeutilor.

Ce-i de facut? Depinde de la caz la caz.
Nu exista retete unice si nici terapeuti mira-
culosi. Pentru noi, un fapt este cert. Oamenii
acestia, desi maturi la trup, sunt inca neim-
pliniti cultural. Boala lor este, in esentd, una
spiritualda. Nu le-o trateazd doar medicul,
ci sociologul, psihologul, psihoterapeutul,
preotul.

Cu toate acestea, nu-i loc de disperare.
Pentru noi, cel putin, este clar cd solutia nu-i
una miraculoasi. In niciun caz ea nu vine
din partea unui erou salvator. Vine din partea
unui popor intreg. Un sistem politic corupt
se schimba doar cu un sistem politic sanatos.
Abia atunci poti spera la o terapie nationala.
Nu cred insa cd o asemenea ,,minune” se va
intdmpla in Romania anului 2010.

Deocamdata, terapia este doar una perso-
nala si spirituala. Ea ne cere sa (re)descope-
rim virtutile uitate ale crestinismului nostru.
Ne gandim la simplitate, decentd si bun-
-sim{. Avem 1in atentie si disciplina inte-
rioara, cea atat de necesara pentru o fireasca

functionare a oricarui om. Fara disciplina
interioard nu va exista in veci ordine sociala,
randament s§i eficientd. Principiul este sim-
plu: ce este in tine, in sufletul i mintea ta,
se rasfrange inevitabil si asupra celorlalti.
Iradiaza social.

Rigoarea si luciditatea ar fi alte doua
virtuti uitate pe care le-am putea reactualiza
astdzi cu real succes. Arta de a ne intinde cat
ne este plapuma se cere impetuos reinvatata,
dupa ani si ani in care ni s-a spus cd, in
Romania, pentru a castiga trebuie sd ai
»spate”, tupeu si nesimtire. Dupa modelul
VIP-urilor ultramediatizate am visat si noi
sa devenim mai bogati, puternici §i cunoscuti.

in 2010 ¢ momentul si revenim cu picioa-
rele pe pamant, dar sd rdmanem cu capul
orientat spre cer. Sa-i multumim bunului
Dumnezeu pentru incercérile pe care ni le
da si sa ne dorim sa primim doar ceea ce ne
este cu adevdrat de folos!

4. Lipsa de ierarhizare
a universitatilor si politizarea
invitimantului

Relativ recent a fost dat publicitatii un raport
ARACIS privind calitatea invatamantului
universitar romanesc. Aflam de acolo ca
avem o ,performantd excelentd” cu privire
la ,,implementarea” Procesului Bologna in
Romania. Totusi, starea invatamantului su-
perior romanesc este una ,moderata”. Ne
béantuie, in continuare, vechea fantasmid a
coreldrii unor ,dimensiuni ale calitatii”:
»piata muncii”, ,universitate” si ,,continutul
procesului educational”. Daca nu facem ceea
ce este necesar (,,corectiile mari si rapide”),
atunci o sd avem ,universitati tot mai putin
performante, diplome tot mai multe, compe-
tente individuale de tip profesional tot mai
putine si, in final, o lipsa cronica de com-
petitivitate europeana”. Este si nu este asa.

Dincolo de inevitabilul limbaj oficial si
greu de citit In care a fost redactat raportul,
un lucru este sigur. Avem probleme in Tnva-
tamantul universitar. In principiu, stiam cu
totii despre ce este vorba. Nu era nevoie de
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o cercetare pentru a afla o asemenea ,,nou-
tate”. Raportul vine insd cu ceva extrem de
util: cercetari de teren, date statistice, core-
latii etc.

O prima problema tine de absenta unei
cunoasteri precise a ceea ce inseamna foarte
exact ,,piata muncii in Romania”. Notiunea
este atat de eclecticd incat este foarte greu sa
o cuantifici macar la nivelul unei singure
specializdri. Tau un exemplu la intdmplare:
,Comunicare si Relatii Publice”. Practic,
fiecare institutie din Romania are nevoie de
un bun specialist In comunicare. Problema
este urmdtoarea: ce anume inseamnd un
,bun specialist” pentru ei? Fiecare director
de firma va raspunde altceva la o asemenea
intrebare. Angajatorii nu s-au pus de acord
cu privire la un set comun de competente,
iar universitatile nu vor reusi in veci sa-i
mulfumeascd pe tofi.

Firesc ar fi ca angajatorii sd aibad incre-
dere 1n profesorii din universitatile cu tradi-
tie ale tarii. Specialistii de acolo stiu bine ce
competente sd formeze si ce discipline cores-
pund acelor competente. Noi nu putem forma
un absolvent ideal care, in secunda doi dupa
absolvire, sd fie perfect adaptat cerintelor
unei oarecare primdrii sau exigentelor speci-
fice unui partid politic. Imposibil. Insa fi
putem forma in asa fel pe studentii nostri
incat sa fie in masura sa se adapteze imediat
si cu succes cerintelor dintr-o primarie sau
dintr-un partid politic. Problema este alta:
institutiile respective (inca mai) angajeaza
necorespunzator (exprimare eufemistical!),
dispretuiesc specializarile umaniste sau social-
-politice si scot posturile la concurs, conditio-
nate fiind de lege sau de partenerii europeni.

Apoi, inca nu avem o serioasa ierarhie a
universitatilor din Roméania. Este vorba de o
ierarhie rezultatd din analiza comisiilor de
specialitate ARACIS, comisii formate din
autentici specialisti in domeniile evaluate.

Ne-am saturat ca filosofia, de exemplu, sa
fie evaluata tot de ingineri specialisti In pe-
trol si gaze!

O altd maladie sociala este politizarea
invdatamantului. Politizarea Inseamnd, prin-
tre altele, sustinerea unor universitdti parti-
culare dubioase de catre parlamentarii ce
sunt ,,profesori” acolo, cu salarii consistente
si norme didactice imposibil de sustinut. Poli-
tizarea mai inseamnd angajarea in ministerul
de specialitate a unor oameni care habar n-au
de invatamant. N-au predat nimic in viata
lor. Dacé cineva, de pilda, da bine la tele-
vizor, o angajam consiliera. {i va speria si i
va convinge ea pe sindicalisti si pe vesnic
nemultumitii de profesori.

Tot in categoria politizdrii std si incapa-
citatea ministerului educatiei de a plati, la
timp si integral, banii pentru locurile buge-
tare ce revin fiecarei universitdti din tara.
Este o obligatie elementara, de bun simt.

in sfarsit, o altd patologie este suprasoli-
citarea. Incdrcatura didactici a normei unui
profesor universitar este, de multe ori, ceva
de speriat. Are intre 12 si 40 de ore pe sdp-
tamand, in conditiile in care legea prevede
5-7 ore. De ce? Pentru a ridica saci cu bani?
Nici vorba! De vina este acoperirea finan-
ciard si nefericitul principiu al finantdrii pe
student si nu pe programe didactice. Este o
forma cinica si distructivd de a mentine sub-
finantarea invatamantului universitar roma-
nesc. Asa ceva, specialistii din universitatile
europene cu greu pot sa inteleaga.

in concluzie, patologiile sociale din Roma-
nia actuala se cer corect si urgent diagnos-
ticate. Este rostul specialistilor s o faca. in
mod deosebit al sociologilor. Este ceea ce
membrii Institutului de Cercetare a Calitatii
Vietii din cadrul Academiei Romane au facut
cu real profesionalism in ultimii 20 de ani.
Cu totii merita felicitati si, In mod cu totul
special, domnul academician Catalin Zamfir!
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