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Replica la ,Faust ca sociolog: poate totusi sociologul sa fie fericit? (in
Zamfir, 2009, O istorie subiectiva in sociologia romdnescd. Din 1944
pdnd in prezent)”

Stefan Buzarnescu

Rezumat:

Stefan Buzdrnescu formuleazd o replicd la capitolul ,,Faust ca sociolog: poate totusi sociologul sd
fie fericit”, capitol semnat de Cdtdlin Zamfir in lucrarea al cdrei autor este, O istorie subiectivd in
sociologia romdneascd. Din 1944 pdnd in prezent (Polirom, 2009).

Abstract:

Stefan Buzarnescu replies to Cdtdlin Zamfir’s chapter in O istorie subiectivd in sociologia
romdneascd. Din 1944 pénd in prezent [A Subjective History in the Romanian Sociology.
Beginning with 1944 until now] (Polirom, 2009), ,,Faust ca sociolog: poate totusi sociologul sd fie
fericit” [, Faust as sociologist: nevertheless, is it possible for a sociologist to be happy?”]

Multumindu-V3, si pe aceasta cale, pentru biografia epistemologica a sociologiei ca disciplina de
studiu, institutie si profesie, pe care ati reusit-o Tn cea mai recenta productie editoriald, folosesc
prilejul pentru a Va da o replica (tot subiectival) la dimensiunea faustica a sociologului, surprinsa cu
mult talent literar, dar focalizata pe o arie tematica de extrema actualitate : ,este criza de identitate
a managementului competentelor sociale si o crizd a sociologiei?”; mai ales intr-o societate aflata
intr-o accentuata entropie normativa precum Romania noastra ,nevertebrata” (ca sa-l parafrazez pe
Jose Ortega y Gaset).

Asumandu-mi ipoteza Domniei-Voastre conform careia sociologul (bineinteles, cel care-si merita
numele!) nu poate fi, prin structura, decat faustic, 1l invoc si pe August Comte pentru care tocmai
nevoia, obiectiva, a reformarii lucide si responsabile a spatiului social (nu doar francez!) necesita, n
acel timp, ,nasterea epistemica” a sociologiei, sociologii fiind imaginati de Fondator ca reformatori
sociali legitimi, capabili sa coordoneze instaurarea ”sociocratiei ” ca ipostaza a conditiei umane n
care progresul material poate rezona cu progresul moral in aria unor controluri sociale care sa
asigure maxim de libertate prin generalizarea unor reguli capabile sa genereze simultan prosperitate
si egalitate de sanse precum si coeziune sociald. Sociologii erau, deci, considerati a fi elita legitima
pusa in slujba unui nou tip de progres conceput nu ca simplu epifenomen al investitiei de cultura
(precum iluministii), ci prin preliminarea progresului pe baza unui proiect coerent, articulat
praxiologic si asumat la nivel comunitar. Reforma social3, fiind o prioritate indiscutabila, necesita un
proiect global de reformare in care toate segmentele de opinie pentru a se putea inserta eficient si
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in timp util, iar sociologii erau reformatorii nemaculati de alte participari la varii secvente de istorie
revoluta, tributara lui Mefisto...

Sociologia s-a constituit, deci, sub semnul lui Faust, cu deosebirea ca daca Faust a fost animat de
salvarea propriului suflet Tn schimbul dobandirii tuturor libertatilor (si privilegiilor materiale ale vietii
individuale), sociologia, chiar de la inceputurile sale, s-a afirmat ca proiect de reformare globald a
societatii cu alte mijloace decat cele mefistofelice oferite de doctrinari partizani fie politicii, fie
filosofiei, fie chiar religiei (cazul lui Giordano Bruno)... Pe aceste coordonate a evoluat, ceva mai
tarziu, Theodor Adorno atunci cand pleda patetic pentru neutralitatea axiologica a stiintelor sociale,
discreditate de diferitele experimente sociale pe care avatarurile istoriei le-au Tnregistrat, fara sa fi
avansat si vreo concluzie fiabila. Nu spunea Hegel ca , Istoria este stiinta care ne invata ca oamenii
nu fnvata nimic din istorie?”.

Productiva si inteligenta meditatia despre faustianismul sociologiei intr-o lume a globlizarii de tip
mefistofelic; ati fost foarte inspirat si ar fi bine ca dezbaterea sa depaseasca sfera profesionistilor in
stiintele sociale, deoarece mai sunt si astazi destui de multi care nu au uitat "slagarul” sociologiei ca
"pseudostiinta burgheza”...

Cat priveste pe unii sociologi, acestia sunt marcati de un suspect masochism atunci cand sustin,
chiar Tn public, faptul ca sociologia (nu numai din Romania) nu poate fi credibild deoarece nu a
previzut evenimentele din decembrie 1989! Tn acest context eu as aduce in discutie chiar confuzia
sau incultura sociala a celor care nu si-au clarificat pana acum statutul sociologiei ca disciplina de
studiu. Acestora, as dori sa le aduc aminte un singur fapt: cercetarea sociologica nu se poate opri
nici la inventarierea efectelor, nici la monitorizarea cauzelor care produc disfunctiile sociale. Aceasta
secventa Tnseamna numai sociografie; desi este foarte frecventa in institutele de cercetare
focalizate pe practica nemijlocita, dar din ratiuni parastiintifice cantoneaza in limitele unor interese
comerciale, cu efecte perverse asupra rating-ului de prestigiu al sociologului ca profesionist redus,
de “omul de pe zebrd” (Florin Condurateanu) la “omul cu chestionarul” fabricat de altii (Catalin
Zamfir).

Sociologia presupune explorarea, analitica, a tuturor cauzelor care produc disfunctii pentru a
produce baza de date indispensabild redactarii unei diagnoze realiste, ca punct de plecare pentru
construirea unei decizii absolvite de limitele aprecierilor de factura impresionista. In acest sens,
vorbim de sociologie ca aliat natural pentru orice interval de autoritate institutionalizat, respectiv
pentru oricine isi asuma responsabilitatea unei decizii pragmatice si realist fundamentate.
Sociologul produce, deci, alternative decizionale din care factorii decidenti pot alege lucid si in
compatibilitate cu strategia structurii pe care o gestioneaza; sociologul este actorul care nu poate
lipsi de la proiectarea unei terapii decizionale eficiente, respectiv focalizate pe mentinerea starii de
functionalitate a structurii organizationale Tn cauza prin corijarea patologiei functionale observabile
si de cei fard cultura sociald/sociologicd. Sociologul nu este un profet care face previziuni, ci
specialistul care, descoperind cauzele care produc disfunctii cu vizibilitate sociala, formuleaza
modele explicative (paradigme, cum le-a numit R.K.Merton) prin care devin gestionabile, in timp
real, chiar si situatiile profund asimetrice normelor sociale (consumul de droguri, excluziunea
social3, etc, etc.) Cine fi cere sociologiei sa faca profetii, nu stie ce vorbeste, iar cei care vorbesc fara
sa stie ce vorbesc, pusi in situatia de a face, nu stiu ce fac (exemplu: activistii bolsevici care vorbeau
de o lume noua neproiectata in nici un proiect de reformare structurala a spatiului social global au
aruncat comunitati intregi intr-o aventura istorica falimentara care nici macar experiment social nu
poate fi numitd decat cu oarecare bunidvointi...). in acest context, sociologul este faustian prin
implicarea in optimizarea spatiului social pe toate componentele sale (iata si ratiunea existentei
sociologiilor de ramura).
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Dupa decembrie 1989, persista un stalinism sechelar la toti cei care vorbesc despre ,,noua societate”
fara sa o fi proiectat, in prealabil, intr-un proiect articulat si coerent de reforma sociald. Sau, ceea
ce nu este deloc mai putin grav, incearca sa ,piloteze” problemele sociale cu metode din stiintele
tehnice. Acestora le atrag atentia ca sistemul social a mai fost ,asimilat” cu sistemul tehnic in
preistoria sociologiei, cand se considera ca simpla extrapolare a legilor mecanicii la spatiul social va
produce, automat, si mai multa ordine , dar si mai multd coeziune sociald si progres moral.
Cunoastem cu totii esecul unei astfel de abordari pentru a nu lua atitudine acum si aici ...

Prin analogie cu medicul, care atunci cand formuleaza un diagnostic si propune o terapie nu
procedeaza emotional nici cand este vorba de prietenii sai cei mai apropiati, sociologul avanseaza un
diagnostic calificat plecand de la datele empiric evaluate ale realitatii in cauza; cand se abate de la
acest parametru deontologic, devine mefistofelic. Din acel moment, practic vorbind, inceteaza de a
mai fi sociolog, deoarece devine partizan si militeaza pentru un scop anume, in registru personal sau
de grup, restrans.

Este foarte greu sa ramanem de partea lui Faust, dar este onorant; dincolo de posibile controverse,

este singura perspectiva de a ne construi un profil identitar si de a ne recuceri pe noi insine din
valorile, mereu schimbatoare (si ispititoare), ale fenomenalitatii sociale aflate in desfasurare...
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